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Περίληψη

Το παρακάτω κείμενο αναφέρεται στην ακαδημαϊκή και γενικότερα επιστημονική ηλεκτρονική δημοσίευση. Οι χώροι ηλεκτρονικής δημοσίευσης αμφισβητούνται στα πανεπιστήμια όσον αφορά  τη νομιμότητα και την εγκυρότητα τους όταν τις διεκδικούν οι συγγραφείς, οι συντάκτες περιοδικών, τα μέλη επιτροπών έρευνας. Οι συγγραφείς συνηθίζουν να δημοσιεύουν τα άρθρα και τις εργασίες τους σε περιοδικά υψηλού κύρους. Υψηλό κύρος έχουν τα περιοδικά με κριτές (peer-reviewed journals) που σκοπός τους είναι να δίνουν στο αναγνωστικό κοινό άρθρα αξιολογημένα άρα και έγκυρα. Η απήχηση των βιβλίων μπορεί να καθοριστεί μέσα από κριτικές βιβλίων και τους τρόπους με τους οποίους άλλοι επιστήμονες συζητούν για αυτά (ή τα αγνοούν). Υπάρχουν στρατηγικές αξιολόγησης που είναι κοινές στον ακαδημαϊκό κόσμο και είναι ευρέως γνωστές. Από τις αρχές της δεκαετίας του 1990 τα διαθέσιμα στο διαδίκτυο άρθρα έχουν πολλαπλασιαστεί και παράλληλα οι υπηρεσίες διαδανεισμού μεταξύ βιβλιοθηκών  έχουν βελτιωθεί αυξάνοντας έτσι αποτελεσματικά την προσβασιμότητα σε βιβλία και άρθρα. Για να θεωρηθεί ωστόσο ότι ένα άρθρο ή ένα βιβλίο έχει δημοσιευτεί αποτελεσματικά εντός τη επιστημονικής κοινότητας πρέπει να τηρούνται τα εξής τρία κριτήρια: αξιοπιστία, δημοσιότητα και προσβασιμότητα. Οι συγγραφείς λοιπόν, προκειμένου οι μελέτες τους να εντοπιστούν και να διαβαστούν ευρέως, επιδιώκουν να τις δημοσιεύουν σε επιστημονικές αποθήκες δεδομένων, σε ηλεκτρονικά περιοδικά με κριτές και σε σειρές έντυπων εργασιών. Συνολικά η δυναμική της ηλεκτρονικής δημοσίευσης διαφέρει από την έντυπη δημοσίευση σε δύο σημαντικές περιοχές: δημοσιότητα και προσβασιμότητα. 
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¶Ακαδημαϊκές ανταμοιβές για την Επικοινωνία της Επιστημονικής Έρευνας μέσω της Ηλεκτρονικής Δημοσίευσης


¶Εισαγωγή
¶Τα κολλέγια και τα πανεπιστήμια αντιμετωπίζουν ερωτήσεις κοινές για όλους τους οργανισμούς, αν και οι ιδιαίτερες μορφές τους μπορεί να είναι ασυνήθιστες. ¶Ποιος θα έπρεπε να προσληφθεί; ¶Ποιος θα έπρεπε να διατηρηθεί; ¶Ποιος θα έπρεπε να απολυθεί; ¶Ποιος θα έπρεπε να ανταμειφθεί, εάν η αμοιβή είναι βασισμένη στα προσόντα παρά στην παλαιότητα; ¶Στα βορειοαμερικανικά κολλέγια και πανεπιστήμια, πολλές από αυτές τις αποφάσεις λαμβάνονται βάση της ακαδημαϊκής αξίας, αν και οι τομείς της αξιολόγησης περιλαμβάνουν συχνά τη διδασκαλία και την επαγγελματική υπηρεσία, καθώς επίσης και την γνώση.

¶ 

¶Υπάρχουν πάνω από τρεις χιλιάδες κολλέγια και πανεπιστήμια στις ΗΠΑ που προσφέρουν πτυχία και υψηλού επιπέδου διπλώματα. ¶Διαφέρουν ουσιαστικά στις αποστολές τους, και συνεπώς, στα κριτήρια που υιοθετούν για την αναθεώρηση της ικανότητας για διορισμούς, προαγωγές, τη διάρκεια θητείας, και άλλες επιβραβεύσεις. ¶Το 2000, το Carnegie  Foundation προσδιόρισε 151 πανεπιστήμια όπως έχουν ισχυρά διδακτορικά ερευνητικά προγράμματα σε τουλάχιστον 15 τομείς (Carnegie Foundation, 2002: πίνακας # 1). ¶Αντίθετα, το Carnegie Foundation προσδιόρισε περίπου 600 κολλέγια και πανεπιστήμια με master και άλλα 600 κολλέγια με αποφοιτήρια διπλώματα βασισμένα στο σχετικό μέγεθος των πτυχιακών προγραμμάτων τους. ¶Οι αρχικές αποστολές των κολλεγίων και των πανεπιστημίων σε αυτές τις ευρείες κατηγορίες διαφέρουν σε είδος και στη σχετική έμφασή τους στην έρευνα, στα διάφορα είδη δημιουργικών δραστηριοτήτων, στην διδασκαλία σε διάφορα επίπεδα, στην επαγγελματική υπηρεσία, και στην υπηρεσία στις τοπικές τους κοινότητές.

 ¶ 

¶Η πλειοψηφία των κριτικών προαγωγής και διάρκειας θητείας στα 600 κολλέγια με αποφοιτήρια διπλώματα θα διέφερε απαραιτήτως στα κριτήριά τους από την πλειοψηφία των αναθεωρήσεων προαγωγής και διάρκειας θητείας στα 151 "Πανεπιστήμια με διδακτορικό/εκτεταμένης έρευνας" του Carnegie. ¶Ακόμη και μέσα σε ένα συγκεκριμένο πανεπιστήμιο, διαφορετικές ακαδημαϊκές μονάδες μπορούν να δώσουν διαφορετικό βάρος στην έρευνα, την υπηρεσία, και τη διδασκαλία, για προαγωγή. ¶ 

Ακαδημαϊκή Δημοσίευση: ¶Ένα ευρύ φάσμα  
¶Είναι κοινό για τους ακαδημαϊκούς να μεταχειρίζονται την δημοσίευση ως δυαδική έννοια: ¶ένα άρθρο ή ένα βιβλίο είτε έχει δημοσιευθεί είτε όχι. ¶Αυτή η δυαδική όψη της κατάστασης της δημοσίευσης ενός χειρογράφου απλοποιεί την εργασία των κριτικών που κάνουν τις συγκριτικές κρίσεις για να αποφασίσουν ποιος αξίζει τις προαγωγές, τις επιχορηγήσεις, τους διορισμούς, τις διακρίσεις και τα λοιπά. ¶Οι κριτικοί συγκρίνουν τα δημοσιευμένα τεκμήρια μιας ομάδας υποψηφίων (και ίσως  των ομοίων τους, επίσης) ¶συχνά θεωρώντας τα έγγραφα απλά ως "δημοσιευμένα" ή "αδημοσίευτα". 

¶ 

¶Αντιλαμβανόμαστε τη δημοσίευση, ως πολυδιάστατη συνέχεια, παρά ως ιδιαίτερη, δυαδική κατηγορία. ¶Οι αρχές της δημοσίευσης δένονται σε συγκεκριμένους τομείς. ¶Είναι συχνά δύσκολο να αξιολογηθεί ακριβώς η σχετική ποιότητα και ο αντίκτυπος διάφορων συνόλων έντυπων δημοσιεύσεων. ¶Η προσθήκη των ηλεκτρονικών εγγράφων στο μίγμα περιπλέκει την αξιολόγηση. ¶Αλλά αυτό είναι ένα χαρακτηριστικό γνώρισμα αυτής της νέας εποχής της ενδυναμωμένης Διαδικτυακής επιστημονικής δημοσίευσης. ¶ 

¶Τα επιστημονικά τεκμήρια δημοσίευσης είναι συχνά ετερογενή και ¶ διαφορετικά είδη θέσεων επιδρούν σε διαφορετικές επιστήμες. ¶Οι φυσικοί επιστήμονες δημοσιεύουν πρώτιστα άρθρα σε περιοδικά, ¶οι κλασικοί επιστήμονες είναι πιθανότερο να δημοσιεύσουν βιβλία και κεφάλαια βιβλίων. ¶Εντούτοις, σε κάθε τομέα, πολλοί επιστήμονες  δημοσιεύουν σε διάφορους χώρους.. ¶ 

Ηλεκτρονική Δημοσίευση
¶Οι "αμιγώς ηλεκτρονικοί" χώροι δημοσίευσης έχουν αποτελέσει το αντικείμενο ιδιαίτερης αμφισβήτησης στα κολλέγια και στα πανεπιστήμια όταν γίνονται οι διεκδικήσεις για τη νομιμότητα και την εγκυρότητα τους από τους συγγραφείς, συντάκτες περιοδικών, μέλη των επιτροπών έρευνας, επιτροπών προαγωγής, και τα λοιπά. ¶Οι συγγραφείς έχουν συνήθως κίνητρο να διεκδικήσουν ότι οι εργασίες τους έχουν δημοσιευθεί σε υψηλής ποιότητας χώρους. ¶Τα μέλη των επιτροπών έρευνας και των επιτροπών προαγωγής συγκρίνουν συνήθως διάφορους επιστήμονες, και μπορεί να αναρωτηθούν πώς να ταξινομήσουν εύκολα την αξία των αμιγώς ηλεκτρονικών δημοσιεύσεων στο μίγμα των παραδοσιακών έντυπων δημοσιεύσεων ενός συγγραφέα. 

¶ 

¶Οι πολιτικές επιστημονικής δημοσίευσης-- ειδικά εκείνες που είναι σχετικές με τις ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις -- έχουν αποτελέσει αντικείμενο πολλών νέων ειδών προγραμμάτων, και μιας μάλλον κακόφωνης και συγχέουσας μερικές φορές θεωρίας που προέκυψε κατά τη δεκαετία του '90. Οι οπαδοί των χώρων δημοσίευσης που στηρίζονται στο Διαδίκτυο ως μέσο διανομής, υπογραμμίζουν πιθανά πλεονεκτήματα, όπως η ενισχυμένη ταχύτητα διανομής, το χαμηλότερο κόστος δημοσίευσης, τα νέα μορφότυπα δημοσίευσης (όπως το υπερκείμενο), την προσβασιμότητα στη γνώση σε μεγαλύτερες ομάδες αναγνωστών, και την πλουσιότερη θεωρία σχετικά με τις δημοσιευμένες εργασίες. ¶Αυτοί οι οπαδοί έχουν δημιουργήσει πολλούς νέους χώρους ηλεκτρονικής δημοσίευσης, συμπεριλαμβανομένων των συγγραφέων που καταχωρούν τα άρθρα τους στους ιστοτόπους τους, επιστημονικών θησαυρών γνώσεων όπου οι συγγραφείς μπορούν να καταχωρήσουν τα ερευνητικά τους άρθρα (όπως στο, arXiv.org), ηλεκτρονικών εκδόσεων από σειρές έντυπων εργασιών που δημοσιεύονται από τα ερευνητικά ιδρύματα, περιοδικών με κριτές που είναι διαθέσιμα αποκλειστικά μέσω του Διαδικτύου, και εκδοτών που διανέμουν βιβλία μέσω των site τους στο διαδίκτυο. ¶Αυτός ο κατάλογος είναι υποδηλωτικός και μετά βίας πλήρης. ¶Ειδικότερα, ο κατάλογος αποκλείει δημοσιεύσεις που είναι διαθέσιμες και σε έντυπη και σε ηλεκτρονική μορφή—ένα σημαντικό μίγμα που έχει αποτελέσει αντικείμενο μερικών ακόμη συγκεχυμένων συζητήσεων.

Σήμερα υπάρχει ¶ένα ευρύ σύνολο πολιτικών ηλεκτρονικής δημοσίευσης, και είναι ουσιαστικά σίγουρη κατά τη διάρκεια των επόμενων δεκαετιών η περισσότερο εκτεταμένη επιστημονική ηλεκτρονική δημοσίευση. ¶Εν τούτοις, αυτές οι πολιτικές καθιστούν πολλούς  επιστήμονες και ακαδημαϊκούς διοικητές αμήχανους. ¶Μερικά κοινά παραδείγματα μπορούν να επεξηγήσουν τις σημερινές επιστημονικές πολιτικές δημοσίευσης, και να θέσουν ερωτήματα σχετικά με το πώς πρέπει να εξετασθούν: ¶ 

· Μερικοί νέοι επιστήμονες καταχωρούν τις ηλεκτρονικές εκδόσεις των Ph.D. διατριβών τους στους ιστοτόπους τους. ¶Άλλοι έχουν τις διατριβές τους διαθέσιμες σε ηλεκτρονική μορφή μέσω της Εθνικής Ψηφιακής Βιβλιοθήκης των Πραγματειών και των Διατριβών.  Π¶ρέπει αυτά τα είδη ηλεκτρονικής πρόσβασης να προσθέτουν μια επιπλέον δημοσίευση στα τεκμήριά τους, ή πρέπει αυτά τα είδη ηλεκτρονικών δημοσιεύσεων να αγνοηθούν; ¶ 

· Το ArXiv.org που οργανώθηκε από τον φυσικό Paul Ginsparg περίπου το 1991, υπήρξε το πιο θεατό (ή τουλάχιστον αυτό για το οποίο έχουν γίνει οι περισσότερες αναφορές) υπόδειγμα μιας επιστημονικής ηλεκτρονικής αποθήκης χειρογράφων (ηλεκτρονικό έγγραφο). ¶Άρχισε ως μια πηγή ηλεκτρονικών εγγράφων για την υψηλής ενέργειας φυσική, αλλά έχει επεκταθεί για να περιλάβει όλη τη φυσική, καθώς επίσης τα μαθηματικά και την πληροφορική. ¶Οι συγγραφείς πρέπει να εγγραφούν ώστε να καταχωρήσουν τα ηλεκτρονικά έγγραφά τους στο arXiv.org, αλλά υπάρχει μικρός εκδοτικός απολογισμός των καταχωρημένων ηλεκτρονικών εγγράφων. ¶Μέχρι τον Σεπτέμβριο του 2002, περιέλαβε πάνω από 208.000 ηλεκτρονικά έγγραφα. ¶Τον Αύγουστο του 2002, 58 ηλεκτρονικά έγγραφα καταχωρήθηκαν στο τμήμα για Πειράματα Υψηλής Ενέργειας Φυσικής. ¶Μέχρι τα μέσα Σεπτεμβρίου, μερικά από αυτά τα ηλεκτρονικά έγγραφα σχολιάστηκαν ως συζητήσεις, άρθρα συνεδρίων που θα εμφανιστούν στα πρακτικά των συνεδρίων, που υποβάλλονται σε ένα περιοδικό με κριτές (όπως το Physical Review D), και όπως γίνεται αποδεκτό από ένα περιοδικό με κριτές (δηλ., Physical Review Letters). ¶Οι φυσικοί επιθυμούν να αναφέρονται σε όλα αυτά τα ηλεκτρονικά έγγραφα ως "προανάτυπα φυσικής." ¶Πώς θα έπρεπε να ενσωματωθούν στους καταλόγους δημοσιεύσεων των φυσικών και να αξιολογηθούν; ¶Είναι ακόμη πιο ουσιαστικές ως δημοσιεύσεις από ότι  είναι τα μη αξιολογημένα ηλεκτρονικά έγγραφα που οι φυσικοί μπορούν να έχουν στις δικές τους WWW σελίδες;¶
· Πολλά ερευνητικά ιδρύματα έχουν μετατρέψει τις σειρές έντυπων εργασιών τους και τις σειρές τεχνικής αναφοράς σε ηλεκτρονική μορφή. ¶Αυτά τα ηλεκτρονικά έγγραφα μπορούν να είναι ευρύτερα διαθέσιμα παρά οι έντυποι πρόδρομοί τους. ¶Θα έπρεπε αυτά τα ηλεκτρονικά έγγραφα να αξιολογηθούν ως τόσο ουσιαστικά όσο οι έντυποι πρόδρομοι τους, ή να θεωρηθούν ως νέα μορφή εφήμερων; ¶ 

· Το D-Lib Magazine, ένα περιοδικό με κριτές, αμιγώς ηλεκτρονικό  διαβάζεται ευρέως από επιστήμονες που ενδιαφέρονται για τις ψηφιακές βιβλιοθήκες. ¶Πώς θα έπρεπε να αξιολογηθούν τα άρθρα του; ¶ 

· Το First Monday (http://www.firstmonday.dk/) είναι ένα περιοδικό με κριτές, αμιγώς ηλεκτρονικό. ¶Μεταξύ 1996 και 2002, υπήρξαν πολλοί συγγραφείς που συνέβαλλαν σε αυτό και πολλοί αναγνώστες. ¶Πώς θα έπρεπε τα άρθρα που δημοσιεύονται στο First Monday να αξιολογούνται   σε σχέση με άλλα άρθρα περιοδικών με κριτές; ¶ 

· Το Journal of the Association of Information Systems (JAIS), είναι το πιο αντιπροσωπευτικό ερευνητικό περιοδικό με κριτές της Association for Information Systems (Ένωση για τα Συστήματα Πληροφόρησης) -- η κυριότερη  επιστημονική ένωση για αυτόν τομέα. Το ¶JAIS κανονικά διατίθεται μόνο στα μέλη της Association for Information Systems , ενώ τα άρθρα στα κορυφαία έντυπα περιοδικά, όπως το MIS Quarterly, Information Systems Research και το Journal of MIS, είναι συνήθως διαθέσιμα στους επιστήμονες που έχουν πρόσβαση σε δραστήριες ερευνητικές βιβλιοθήκες. ¶Πρέπει τα άρθρα που δημοσιεύονται στο JAIS να αντιμετωπίζονται ως εφήμερα, ή ως ουσιαστικές επιστημονικές συνεισφορές; ¶Πώς θα έπρεπε τα άρθρα του να αξιολογηθούν σε σχέση με εκείνα που δημοσιεύονται σε καθιερωμένα έντυπα περιοδικά υψηλής ποιότητας στον τομέα συστημάτων πληροφόρησης; ¶ 

· Το Journal of Artificial Intelligence Research (JAIR) είναι ένα ηλεκτρονικό περιοδικό με κριτές που δημοσιεύει επίσης έναν ετήσιο έντυπο τόμο των άρθρων του. ¶Δημοσίευσε τον 17ο τόμο του το 2002, και ευρετηριάστηκε στο INSPEC, στο Science Citation Index, και MathSciNet. ¶Πώς θα έπρεπε τα άρθρα που δημοσιεύονται στο JAIR να αξιολογηθούν σε σχέση με άλλα άρθρα περιοδικών με κριτές; ¶ 

¶ Μερικές ασάφειες των Ακαδημαϊκών αναθεωρήσεων για τη διάρκεια θητείας, την προαγωγή, και τις ανταμοιβές  
¶Ένα δυσάρεστο ζήτημα στις ακαδημαϊκές αναθεωρήσεις είναι ο τρόπος με τον οποίο η φύση ενός χώρου δημοσίευσης μπορεί να χρησιμεύσει ως μια "αποδοτική αναπλήρωση" για την ποιότητα και την επίδραση μιας δημοσίευσης. ¶Σε αυτήν την προσέγγιση, το κύρος ενός συνεδρίου, ενός περιοδικού, ή ενός πανεπιστημιακού τύπου επισημαίνει την επιστημονική ποιότητα των χειρογράφων που δημοσιεύονται σε αυτό τον χώρο.

Στην προσπάθεια να αξιολογηθούν ετερογενή χειρόγραφα, μερικοί κριτικοί μπορούν να μπουν στον πειρασμό να διαγράψουν απλά όλα τα ηλεκτρονικά έγγραφα, και να εστιάσουν αποκλειστικά στις έντυπες δημοσιεύσεις. ¶Εν ολίγοις, το "ηλεκτρονικό-οτιδήποτε" πρέπει να είναι εφήμερο και χαμηλότερης ποιότητας από τις έντυπες δημοσιεύσεις. ¶Πιστεύουμε ότι αυτή η ελκυστική απλοποίηση είναι λάθος, ¶οι δύο "κόσμοι" της έντυπης και της ηλεκτρονικής δημοσίευσης δεν πρέπει να απεικονίζονται με  τόσο επιπόλαιο τρόπο. ¶Μια κοινή άποψη είναι ότι οποιαδήποτε έντυπη δημοσίευση είναι πιο αξιόπιστη από οποιαδήποτε ηλεκτρονική δημοσίευση. ¶Υπάρχει πολλή παραπλανητική θεωρία που δεν διαφοροποιεί τη θέση μεταξύ μιας δημοσίευσης, μέσα στους ηλεκτρονικούς ή έντυπους κόλπους. ¶ 

Το άρθρο του Carlson, The Chronicle of Higher Education αναθεωρεί μια μελέτη της επιστημονικής χρήσης των online υλικών. ¶Το άρθρο είναι επεξηγηματικό αυτής της συγχέουσας θεωρίας ¶"Σχεδόν το 90% των ερευνητών είπε ότι πήγαν πρώτα online ..." και, "οι περισσότεροι ανταποκρινόμενοι έτειναν στο να μην εμπιστευθούν τις online πηγές πληροφόρησης." Το ¶"Online" μπορεί να αναφέρεται σε έναν προσωπικό ιστότοπο –μια σειρά τεχνικής αναφοράς –σε ένα άρθρο σε ένα ηλεκτρονικό περιοδικό με κριτές που είναι επίσης έντυπο περιοδικό όπως το Science ή στο ηλεκτρονικό ταχυδρομείο. ¶Το άρθρο Chronicle δεν διαφοροποιεί μεταξύ τους την τοποθεσία (online) και το συγκεκριμένο χώρο της δημοσίευσης (περιοδικό με κριτές, ηλεκτρονικό ταχυδρομείο...), ομαδοποιώντας όλους τους online χώρους σε μια παραπλανητική κατηγορία. ¶¶Όπως σημειώσαμε ανωτέρω, μερικά είδη χώρων ηλεκτρονικών εγγράφων, όπως τα αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά με κριτές, προσελκύουν τόσο υψηλής ποιότητας ηλεκτρονικά έγγραφα ώστε χρησιμεύουν ως τα πλέον αντιπροσωπευτικά ερευνητικά περιοδικά με κριτές για τις επιστημονικές τους κοινότητες. ¶Επιπλέον, το Science Citation Index, όπως και άλλες βιβλιογραφικές βάσεις δεδομένων, ευρετηριάζουν επίσης υψηλής ποιότητας  μόνο ηλεκτρονικά περιοδικά, όπως το Journal of Artificial Intelligence Research (JAIR) και το Journal of Turbulence.

 ¶ 

Υβριδικές δημοσιεύσεις: ¶Το παράδειγμα των ηλεκτρονικών περιοδικών  
¶Οι περισσότερες συζητήσεις για τα ηλεκτρονικά περιοδικά συγχέουν ένα μέρος διαφορετικών μορφότυπων σε μία κυριαρχούσα, και μερικές φορές παραπλανητική, κατηγορία "ηλεκτρονικών περιοδικών". ¶Ένα μεγάλο μέρος του ενθουσιασμού για τα ηλεκτρονικά περιοδικά στις αρχές της δεκαετίας του '90 βασιζόταν σε συγκεκριμένες υποθέσεις: ¶θα ήταν μόνο ηλεκτρονικά, θα μπορούσαν να είναι περιοδικά με κριτές, και δεν θα υπήρχαν χρεώσεις για τους συγγραφείς και τους αναγνώστες τους. ¶Οι προβληματισμοί για τη μακροπρόθεσμη αρχειοθέτηση των ηλεκτρονικών περιοδικών και την ακαδημαϊκή νομιμότητά τους στηρίχθηκαν σε παρόμοιες υποθέσεις. ¶Σήμερα, οι σημαντικότεροι επιστημονικοί, τεχνικοί, και ιατρικοί εκδότες (STM) που προσφέρουν τις ηλεκτρονικές εκδόσεις των έντυπων περιοδικών τους στηρίζονται πάνω σε ένα πρότυπο συνδρομής με το οποίο επιτρέπουν την ηλεκτρονική πρόσβαση σε μεμονωμένους συνδρομητές ή σε μέλη οργανισμών που αγοράζουν τις ακριβότερες καθιερωμένες συνδρομές (βιβλιοθηκών). ¶ 

¶Παραδείγματος χάριν, η Okerson (2000) αναθεώρησε την ιστορία των περιοδικών και συζήτησε μερικά ηλεκτρονικά περιοδικά στις αρχές της δεκαετίας του '90. ¶Παρείχε επίσης ένα χρονοδιάγραμμα από το 1991 ως το 1999 και υπέδειξε τον αριθμό των τίτλων των ηλεκτρονικών περιοδικών που απαριθμήθηκαν σε δύο καταλόγους. ¶Ο αριθμός των τίτλων αυξήθηκε από 27 το 1991, σε 3634 το 1997, και έπειτα, σε 8000 τίτλους το 1999. ¶Συζήτησε εν συντομία την κίνηση από σημαντικούς εκδότες STM με σκοπό να παρέχει την πρόσβαση που βασίζεται στο WWW στα περιοδικά τους την περίοδο 1996-2000. Δυστυχώς, η Okerson δεν διακρίνει προσεκτικά μεταξύ των σχετικά λίγων περιοδικών που δημοσιεύθηκαν μόνο σε ηλεκτρονικές εκδόσεις το 1999 από την πλειοψηφία που δημοσιεύθηκαν παράλληλα σε έντυπες και ηλεκτρονικές εκδόσεις. ¶Όπως θα παρουσιάσουμε σε αυτό το κεφάλαιο, αυτές οι διακρίσεις έχουν ουσιαστικές συνέπειες. ¶ 

¶Οι ερωτήσεις για τα πρώιμα "αμιγώς" ηλεκτρονικά περιοδικά παίρνουν διαφορετικό χαρακτήρα για περιοδικά με καθιερωμένη φήμη και αναγνωστικό κοινό ως έντυπα περιοδικά που παρέχουν επίσης παράλληλες ηλεκτρονικές εκδόσεις. ¶Η διάκριση μεταξύ ενός ηλεκτρονικού περιοδικού χωρίς οποιαδήποτε έντυπη έκδοση και ενός έντυπου περιοδικού με ηλεκτρονική έκδοση έχει σημασία όταν προσπαθούμε να απαντήσουμε ερωτήσεις για τέτοια ζητήματα όπως η νομιμότητα ή οι δαπάνες των ηλεκτρονικών περιοδικών. ¶Παραδείγματος χάριν, ξέρουμε αναπόδεικτα ότι έγκυρα έντυπα περιοδικά, όπως το Science, έχουν χάσει τη νομιμότητα αφότου καθιέρωσαν τις online εκδόσεις πέρα από τα τυπωμένα αντίτυπά τους. ¶Το θέμα της νομιμότητας φαίνεται να έχει επιπτώσεις μόνο στα περιοδικά που εξ’ ολοκλήρου ή αρχικά διανέμονται σε ηλεκτρονική μορφή. ¶Ομοίως, τα θέματα δαπανών θα στηριχθούν στον αριθμό τυπωμένων αντιτύπων που ένα περιοδικό παράγει καθώς επίσης και  το χαρακτήρα της ηλεκτρονικής μορφής του. Εν τέλει ¶Ε  Ε

ΕΕΕΗηξκγηξφκξηκηκδξγηκγηκξγηθξυτθκθέματα σχετικά με την προσβασιμότητα και το αναγνωστικό κοινό ενός περιοδικού μπορούν να εξαρτηθούν από το βαθμό που επιτρέπει στους αναγνώστες την ελεύθερη πρόσβαση στις ηλεκτρονικές εκδόσεις. ¶ 

Ακολουθώντας τους Kling και McKim βρίσκουμε χρήσιμο να διακρίνουμε τουλάχιστον τέσσερα είδη ηλεκτρονικών περιοδικών: ¶ 

· Pure e-journals (αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά): ¶περιοδικά των οποίων το κείμενο διανέμεται πρωτότυπα μόνο σε ψηφιακή μορφή. ¶Παραδείγματα αποτελούν το Electronic Journal of Communication, το Journal of Digital Information, το Internet Journal of Archaeology, και το Journal of Electronic Publishing. 

· E-p-journals (ηλεκτρονικά-έντυπα περιοδικά): ¶περιοδικά που διανέμονται πρώτιστα ηλεκτρονικά, αλλά    μπορεί να έχουν πολύ περιορισμένη διανομή σε έντυπη μορφή. ¶Τα παραδείγματα περιλαμβάνουν το Journal of Artificial Intelligence Research και το Electronic Transactions on Artificial Intelligence. 

·  P-e-journals (έντυπα-ηλεκτρονικά περιοδικά): ¶περιοδικά που διανέμονται πρώτιστα σε έντυπη μορφή, αλλά διανέμονται επίσης σε ηλεκτρονική μορφή. ¶Τα παραδείγματα περιλαμβάνουν το Science, Physical Review, και χιλιάδες άλλα επιστημονικά περιοδικά. ¶ 

· P+e-journals (έντυπα+ηλεκτρονικά περιοδικά): ¶περιοδικά που ξεκινούν παράλληλα και ως έντυπες αλλά και ως ηλεκτρονικές εκδόσεις που μπορούν να διανεμηθούν ευρέως. ¶ΤΤτοττ

· Το American Chemical Society's Organic Letters είναι ένα παράδειγμα p+e-journal. ¶ 

Υπάρχουν πολλές δημοσιευμένες συζητήσεις των πιθανών οφελών των αμιγώς ηλεκτρονικών περιοδικών (pure e-journals) και των πλεονεκτημάτων τους πέρα από τα παραδοσιακά "αμιγώς έντυπα" περιοδικά (p-journals). ¶Εντούτοις, αυτές οι συζητήσεις αγνοούν συχνά τρεις ιδέες: ¶Κατ' αρχάς, αν και οι ευεργετικές αλλαγές μπορεί να είναι δυνατές από τεχνική άποψη, η κοινωνική δομή της online δημοσίευσης δεν αλλάζει τόσο γρήγορα όσο η τεχνική δομή. Δεύτερον, συζητούνται συχνά πιθανές αλλαγές χωρίς να διακρίνεται σε ποιον τύπο ηλεκτρονικού περιοδικού απευθύνονται. Τρίτον, αναλύονται ξεχωριστά πιθανά πλεονεκτήματα, χωρίς να λαμβάνουν υπ’ όψη πώς ένα πλεονέκτημα μπορεί να ανταλλάσσεται με ένα άλλο (για παράδειγμα, το κόστος ενός ηλεκτρονικού περιοδικού ενάντια στη ποικιλία των προσφερόμενων χαρακτηριστικών). Όταν εξετάζουμε τους παράγοντες επίδρασης ενός ηλεκτρονικού περιοδικού  για την επιδίωξη προαγωγής, διάρκεια θητείας και αξιολόγηση, είναι σημαντικό να διακρίνουμε πότε ένα περιοδικό είναι καλά καθιερωμένο και πότε όχι, όπως το Science. Εμείς συζητάμε την επίδραση ακόμη στο τμήμα Framework και στο τμήμα The Continuum of Publishing .

      Ορισμοί
¶Είναι χρήσιμο να διευκρινιστεί η ορολογία της ηλεκτρονικής δημοσίευσης. ¶Καθορίζουμε μια ηλεκτρονική δημοσίευση ως τεκμήριο που διανέμεται πρώτιστα μέσω των ηλεκτρονικών μέσων. Το μέσο διανομής ¶είναι ο καθοριστικός παράγοντας, δεδομένου ότι μια ηλεκτρονική δημοσίευση μπορεί να τυπωθεί καλά για να διαβαστεί, και μπορεί να είναι κυκλοφορημένη μετα-δημοσίευση σε έντυπη μορφή. ¶Αντιθέτως, οι περισσότερες επιστημονικές δημοσιεύσεις που διανέμονται σε έντυπη μορφή υπήρξαν ηλεκτρονικές σε κάποιο σημείο κατά τη δημιουργία τους, που παράγονταν στους προσωπικούς υπολογιστές, και που ακόμα στοιχειοθετούνταν χρησιμοποιώντας το λογισμικό. Σύμφωνα ¶με αυτόν τον ορισμό, ένα χειρόγραφο καταχωρημένο σε μια ιστοσελίδα (υπό ποικίλους περιορισμούς ή όρους), ένα άρθρο που διανέμεται μέσω του ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, ή μέσω ενός καταλόγου διανομής βασισμένο στο ηλεκτρονικό ταχυδρομείο, είναι όλα ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις. ¶¶Σε αυτό το κεφάλαιο, θα χρησιμοποιήσουμε την ορολογία για να περιγράψουμε τα ερευνητικά τεκμήρια:

 ¶ 

Άρθρο - ο κοινός όρος "άρθρο" μπορεί αναμφίβολα να αναφερθεί σε έναν χώρο δημοσιεύσεων. ¶Το Αγγλικό Λεξικό της Οξφόρδης (OED) καθορίζει ένα άρθρο ως "λογοτεχνική ¶σύνθεση που σχηματίζει ουσιωδώς μέρος ενός περιοδικού (τρέχουσας επικαιρότητας), περιοδικού, εγκυκλοπαίδειας, ή άλλης συλλογής, αλλά που μεταχειρίζεται ένα συγκεκριμένο θέμα ευδιάκριτα και ¶ανεξάρτητα." "¶Θα χρησιμοποιήσουμε τον όρο άρθρο με έναν ευρύτερο τρόπο για να αναφερθούμε σε οποιοδήποτε τεκμήριο που ταιριάζει στον ορισμό του OED, ή που είναι σε μια μορφή που ¶θα μπορούσε να ταιριάζει  στον ορισμό του OED εάν δημοσιευόταν." ¶ 

Χειρόγραφο, ηλεκτρονικό έγγραφο - Το χειρόγραφο είναι ο αρχικός υποψήφιος για τον προσδιορισμό των άρθρων όπου οι συγγραφείς κυκλοφορούν πριν από την αποδοχή τους για δημοσίευση. ¶¶Ο όρος  χειρόγραφο χρησιμοποιείται ακόμη ευρέως από τους εκδότες των περιοδικών για να αναφερθεί στα άρθρα που θα υποβληθούν ή είναι υπό αξιολόγηση. ¶Θα χρησιμοποιήσουμε τον όρο ¶χειρόγραφο για να αναφερθούμε στα άρθρα που δεν έχουν γίνει αποδεκτά ακόμα για δημοσίευση σε ένα συγκεκριμένο χώρο, καθώς επίσης και στα άρθρα που έχουν δημοσιευθεί μέσα σε ένα καθιερωμένο ¶σε ένα καθιερωμέν υποστηριγμένο χώρο, όπως μια σειρά έντυπων εργασιών ή ένας online server για ερευνητικά άρθρα, όπως το arXiv.org. Οι ηλεκτρονικές εκδόσεις μπορούν να αποκαλούνται ηλεκτρονικά έγγραφα ¶Οι ητ. 

¶gPgΠροανάτυπο - πιστεύουμε ότι ο όρος προανάτυπο πρέπει να χρησιμοποιηθεί υπό μια ακριβή έννοια για να αναφερθεί στα άρθρα που έχουν γίνει αποδεκτά για δημοσίευση σε ένα συγκεκριμένο χώρο. Το προανάτυπο αναφέρεται σε μια σχέση μεταξύ δύο εγγράφων, παρά σε ένα χαρακτηριστικό γνώρισμα ενός εγγράφου μεμονωμένα. ¶Θα χρησιμοποιήσουμε τους όρους προανάτυπο και ηλεκτρονικό ανάτυπο συντηρητικά -- για να αναφερθούμε στα χειρόγραφα στη μορφή με την οποία είναι πιθανό να εμφανιστούν στα πρακτικά των συνεδρίων, σε περιοδικό ή σε βιβλίο ¶(είτε σε έντυπη μορφή, ηλεκτρονική μορφή, είτε και στα δύο). Το ηλεκτρονικό ανάτυπο¶Ηλεκτρονικό, το οποίο μερικοί επιστήμονες χρησιμοποιούν για να αναφερθούν στα ηλεκτρονικά έγγραφα,  πιστεύουμε ότι πρέπει να αναφέρεται στις ηλεκτρονικές εκδόσεις των προανανατύπων. ¶Θα εξετάσουμε τη σχετική αξία των προανανατύπων πάλι μέσα σ¶τους τομείς Framework και Continuum. ¶

Το πλαίσιο εργασίας των Kling και McKim για τη δυναμική  της δημοσίευσης  
¶Το 1999,οι Kling και McKim πρότειναν ένα πλαίσιο για να αξιολογήσουν τη δυναμική της δημοσίευσης στην επιστημονική επικοινωνία. ¶Πριν από την εργασία τους, δεν φάνηκε να υπάρχει οποιαδήποτε έρευνα για να αξιολογήσει πότε μια δημοσίευση είναι αποτελεσματικά ή αναποτελεσματικά δημοσιευμένη. ¶Οι επιστήμονες είναι πεπειραμένοι σχετικά με την κατάσταση των διακρίσεων στους τομείς τους και για αυτό μπορούν να αναγνωρίσουν ένα ισχυρότερο περιοδικό μέσα στον τομέα από ένα πιο αδύναμο, και ένα άρθρο με κριτές σε ένα περιοδικό από μια συζήτηση που έγινε αποδεκτή σε ένα συνέδριο βασισμένη απλώς στην περίληψη. ¶Εντούτοις, δεν υπήρξε κανένα πλαίσιο σε ισχύ για να αναλύσει τις διαφορές στους τομείς και σε όλες τις δημοσιεύσεις. ¶Το  πλαίσιο Kling και McKim καθορίζει ρητά τρία κριτήρια: αξιοπιστία¶αξιοπιστία, δημοσιότητα, και προσβασιμότητα, για να αξιολογήσει πόσο αποτελεσματικά ένα άρθρο ή ένα βιβλίο έχει δημοσιευθεί εντός της επιστημονικής κοινότητας (Kling και McKim, 1999). ¶ 

Αξιοπιστία  
¶Η αξιοπιστία ενός εγγράφου βασίζεται στους ποιοτικούς δείκτες της: ¶"Το έγγραφο έχει εξεταστεί μέσω μερικών κοινωνικών διαδικασιών που βεβαιώνουν τους αναγνώστες ότι μπορούν να έχουν ένα υψηλό επίπεδο εμπιστοσύνης στο περιεχόμενο του εγγράφου βασισμένο στους κοινοτικούς συγκεκριμένους κανόνες. ¶Η αξιοπιστία τυπικά χαρακτηρίζεται από την αξιολόγηση, την ποιότητα των εκδοτικών οίκων/περιοδικών, και την εγγυοδοσία."¶(Kling και McKim, 1999). ¶ 

¶"Η κριτική είναι μια ιδιαίτερη μορφή εξέτασης που είναι χαρακτηριστική των ακαδημαϊκών κοινοτήτων. ¶Εντούτοις οι επιστήμονες χρησιμοποιούν άλλα σημάδια για να αξιολογήσουν την αξία ενός εγγράφου, συχνά σε συνδυασμό - όπως η φήμη ενός περιοδικού ή ενός εκδοτικού οίκου ως δείκτης αξιοπιστίας.

Οι πολιτικές αξιολόγησης ποικίλουν στις επιστήμες: μερικά περιοδικά κοινωνικών επιστημών στηρίζονται στην double-blind αξιολόγηση¶, πολλά περιοδικά επιδιώκουν δύο έως τρεις αξιολογήσεις, ενώ άλλοι (το Astrophysical Journal, παραδείγματος χάριν) αναθέτουν κάθε άρθρο σε έναν κριτή . ¶Οι εκδότες βιβλίων ποικίλλουν στο επίπεδο λεπτομέρειας σε μια πρόταση που απαιτούν αξιολόγηση (από μια σύντομη πρόταση μέσω δειγμάτων των κεφαλαίων σε ένα πλήρες χειρόγραφο), και στον αριθμό των αξιολογήσεων. ¶  Στο χαμηλότερο όριο μιας κλίμακας αξιοπιστίας βρίσκονται πολιτικές όπως η αυτο-δημοσίευση, η δημοσίευση στις μη αξιολογημένες (ή αναποτελεσματικά αξιολογημένες) αγορές (όπως οι σειρές έντυπων εργασιών ενός ακαδημαϊκού τμήματος), ή η έκδοση στα επεξεργασθέντα (αλλά μη αξιολογημένα) περιοδικά.¶ Ακόμη και στους μη αξιολογημένους ή στους αναποτελεσματικά αξιολογημένους χώρους, η φήμη του συγγραφέα (όπως γίνεται αντιληπτή από τον αναγνώστη) μπορεί να είναι ένας σημαντικός παράγοντας στον καθορισμό της αξιοπιστίας. ¶Αυτή η ανάλυση της αξιοπιστίας αναφέρεται στις θεσμοποιημένες πολιτικές που είναι "πέρα από το άτομο". ¶Κάθε επιστήμονας γνωρίζει άλλους των οποίων τις εργασίες εμπιστεύεται και θα ήταν πρόθυμος να διαβάσει σε μια προεκδοτική μορφή. ¶  Αλλά αυτές οι κρίσεις στηρίζονται σε ένα μίγμα υψηλής προσωπικής γνώσης, προτιμήσεων, και ενδιαφερόντων"(Kling και McKim1999). ¶ 

Ακόμη μερικές συλλογές από μη αξιολογημένα ηλεκτρονικά έγγραφα δημοσιεύουν αξιόπιστη έρευνα. ¶Παραδείγματος χάριν, περίπου το 90% των ηλεκτρονικών εγγράφων που καταχωρούνται στα υψηλής ενέργειας τμήματα φυσικής του arXiv.org προορίζονται για τη μελλοντική δημοσίευση στα πρακτικά συνεδρίων και στα περιοδικά (O'Connell, 2002). Το να ξεγράψει κανείς ένα ηλεκτρονικό έγγραφο ως εντελώς άχρηστο μέχρι να εμφανιστεί στο χαρτί, είναι μια πολύ λανθασμένη κρίση¶ξθδγμεντφγφγ. Από την άλλη¶από την άλλη, διαφωνούμε με τo Arms (2002) που υποστηρίζει ότι τα ηλεκτρονικά έγγραφα που καταχωρούνται στο arXiv.org είναι ισοδύναμα σε ποιότητα με τα αξιολογημένα άρθρα περιοδικών. ¶Τα ηλεκτρονικά έγγραφα που δημοσιεύονται στο arXiv.org είναι μη αξιολογημένες ερευνητικές αναφορές έως ότου γίνουν αποδεκτές για δημοσίευση σε ένα συγκεκριμένο περιοδικό ή ένα συνέδριο. ¶Πολλά θα είναι, ¶εντούτοις, δεν βλέπουμε γιατί εκείνα που δεν γίνονται αποδεκτά για δημοσίευση σε μια αξιολογημένη θέση πρέπει να αποδείξουν την ποιότητα αυτών που είναι.

 ¶ 

¶Όπως συζητείται στην εισαγωγή, όλες οι ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις συγκεντρώνονται συχνά χωρίς διάκριση των αξιολογημένων μορφών από τις μη αξιολογημένες δημοσιεύσεις. ¶Αυτή η μορφή υπεραπλούστευσης κάνει την αξιολόγηση της αξιοπιστίας της δημοσίευσης μπερδεμένη. ¶Ενώ ο αριθμός των υψηλού επιπέδου επιστημόνων που δημοσιεύουν αυτήν την περίοδο στα ηλεκτρονικά περιοδικά είναι μικρότερος από εκείνους που δημοσιεύουν στα έντυπα περιοδικά, η συναγωγή ενός συμπεράσματος από αυτό θα ήταν αληθοφανής, δεδομένου ότι ο αριθμός ηλεκτρονικών περιοδικών είναι πολύ μικρότερος από αυτόν των έντυπων περιοδικών, και λίγα ηλεκτρονικά περιοδικά έχουν υπάρξει για μερικά χρόνια (Kling και McKim, 1999). ¶Οι οδηγίες που ισχύουν για την αξιολόγηση των έντυπων δημοσιεύσεων ως προς την αξιοπιστία ισχύουν και για τις ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις, και ποικίλλουν με τον ίδιο τρόπο όπως με το έντυπο. ¶ 

Δημοσιότητα  
¶Η δημοσιότητα επιδρά για να καταστήσει το κατάλληλο ακροατήριο ενήμερο για μια δημοσίευση: ¶"Το έγγραφο αναγγέλλεται στους επιστήμονες έτσι ώστε το αρχικό ακροατήριο και το δευτερεύον ακροατήριο να μπορεί να μάθει την ύπαρξή του. ¶Η δημοσιότητα αντιπροσωπεύει μια συνέχεια των δραστηριοτήτων από τη συνδρομή, τους καταλόγους αναφοράς, τις βάσεις δεδομένων, τη διαφήμιση και τις ειδικές εκδόσεις, και την παραπομπή. ¶Ένα βιβλίο ή ένα άρθρο δημοσιεύεται αποτελεσματικότερα μέχρι το σημείο που τα μέλη των αρχικών και δευτερευόντων ακροατηρίων του να ενημερώνονται για τη διαθεσιμότητά του. ¶Σε γενικές γραμμές, η ηλεκτρονική δημοσίευση (όπως η καταχώρηση σε έναν ιστότοπο ή σε ένα φόρουμ στον Ιστό) θα φαινόταν συντριπτικά πιθανότερη να διαφημίσει αποτελεσματικά ένα βιβλίο ή ένα άρθρο σε σύγκριση με την δημοσίευση σε ένα έντυπο περιοδικό, ή να ξεπεράσει τις σχετικά περιορισμένες προσπάθειες πολλών εκδοτών βιβλίων (έντυπων) να διαφημίσουν τα εμπορεύματά τους. ¶Στην πράξη, οι διαφορές είναι λεπτότερες, εφόσον σχετικά λίγοι καθιερωμένοι επιστήμονες διαβάζουν τακτικά τα (αμιγώς) ηλεκτρονικά περιοδικά ή τα αναζητούν και πολλοί εκδότες βιβλίων προσπαθούν να εκμεταλλευτούν το Διαδίκτυο ως μέσο δημοσιότητας. Ακόμη¶ΑκόΑ, πολλοί ιστότοποι δεν ελκύουν ικανοποιητικά το ενδιαφέρον των αναγνωστών. ¶Ένα σημαντικό έντυπο περιοδικό, με ένα ευρέως καθιερωμένο αναγνωστικό κοινό και φήμη (π.χ. Science, Nature) μπορεί να είναι σε θέση να κοινοποιήσει τα αποτελέσματα μιας μελέτης εντός μιας ιδιαίτερης κοινότητας αναγνωστικού κοινού πολύ αποτελεσματικότερα από έναν τυπικό ιστότοπο."¶(Kling, McKim, 1999) <> 

Προσβασιμότητα
Πρωταρχικής σημασίας για την αποτελεσματική δημοσίευση είναι η άποψη ότι η εργασία ενός συγγραφέα μπορεί να εντοπιστεί εύκολα και να διατεθεί από τους ενδιαφερόμενους επιστήμονες. 

Οι αναγνώστες πρέπει να είναι σε θέση να έχουν πρόσβαση στο έγγραφο ανεξάρτητα από το συγγραφέα, και, κατά τρόπο σταθερό, κατά τη διάρκεια του χρόνου. Η προσβασιμότητα εξασφαλίζεται τυπικά από τη θεσμική διαχείριση όπως ασκείται από τις βιβλιοθήκες, τους εκδοτικούς οίκους, τα ρυθμιστικά κέντρα, και υποστηρίζεται από τα σταθερά προσδιοριστικά ταυτότητας, όπως το ISBN και ISSN . (Kling και McKim 1999)

Οι βελτιώσεις των υπηρεσιών διαδανεισμού μεταξύ βιβλιοθηκών κατά την τελευταία δεκαετία έχουν αυξήσει την αποτελεσματική προσβασιμότητα σε βιβλία και άρθρα. Ακόμα κι έτσι, "το άγνωστο περιοδικό" που λίγοι επιστήμονες μπορούν να εντοπίσουν ή να βρούν, υπάρχει ακόμα. Η βραχυπρόθεσμη προσβασιμότητα στα περισσότερα έγγραφα που καταχωρούνται σε ιστοτόπους δημόσιας πρόσβασης είναι σχετικά υψηλή στα πανεπιστήμια. Οι άνθρωποι που έχουν έναν άρτιο Web browser και καλές συνδέσεις στο Διαδίκτυο μπορούν να έχουν πρόσβαση στο έγγραφο ανεξάρτητα από το συγγραφέα. Οι Kling και McKim (1999) εξετάζουν ποικίλες εξαιρέσεις, όπως τα περιοδικά ή τα έγγραφα που είναι μόνο προσιτά από τα μέλη ενός ιδρύματος ή ενός οργανισμού.

 Η μακροπρόθεσμη πρόσβαση των ηλεκτρονικών εγγράφων είναι ένα ευρύ και αναδυόμενο θέμα, πέρα από το πεδίο αυτού του κεφαλαίου. Εν συντομία, θα αναφέρουμε μερικά βασικά σημεία. Τα έντυπα έγγραφα στις βιβλιοθήκες έχουν συνήθως διάρκεια ζωής 100 ετών ή περισσότερο. Η έντυπη έκδοση  ενός περιοδικού, του Nature παραδείγματος χάριν, μπορεί να βρεθεί σε πάνω από 2000 διαφορετικές βιβλιοθήκες. Σε εκατό έτη από τώρα, πολλές βιβλιοθήκες θα κρατήσουν ακόμα τα προηγούμενα τεύχη. Η μακροπρόθεσμη πρόσβαση --10 έτη συν -- είναι υποθετική για όλα τα ηλεκτρονικά έγγραφα. Και τα ηλεκτρονικά περιοδικά και τα έντυπα περιοδικά απαιτούν συντήρηση, και συχνά δεν είναι σαφές ποιος έχει αυτήν την διαχείριση για τα ηλεκτρονικά περιοδικά. Τα ηλεκτρονικά περιοδικά μπορούν να χάσουν τη χρηματοδότησή τους και να γίνουν μη προσβάσιμα. Υπάρχουν πολλές προσπάθειες εν εξελίξει για να διευθετηθεί αυτό το ζήτημα, παραδείγματος χάριν, σπουδαστές βρίσκουν πόρους για να πληρώσουν την τρέχουσα συντήρηση της Εθνικής Ψηφιακής Βιβλιοθήκης των Πραγματειών και των Διατριβών.

 Εάν μια επιστημονική κοινότητα χρηματοδοτεί ένα ηλεκτρονικό περιοδικό είναι πιθανό να συντηρηθεί καλά και να αρχειοθετηθεί. Δεν υπάρχει καμία εγγύηση ότι sites όπως το arXiv.org θα συνεχίσουν να λαμβάνουν τη χρηματοδότηση, και το ερώτημα αν εκείνα τα έγγραφα αρχειοθετούνται παραμένει αναπάντητο. Η παράθεση μετρήσεων ημιζωής ποικίλλουν πολύ από τομέα σε τομέα. Σε τομείς με μακροχρόνιες ημιζωές, η ψηφιακή συντήρηση είναι ζωτικής σημασίας, κάνοντας το ίδρυμα ή την κοινότητα που χρηματοδοτεί κρίσιμη. Μερικοί θεωρούν ότι η μακροπρόθεσμη συντήρηση των ψηφιακών συλλογών είναι το κρισιμότερο ζήτημα για την επιστήμη της βιβλιοθηκονομίας σήμερα (Flecker 2001).

 Μια σημαντική δύναμη που έχουν μερικά από τα καλύτερα ηλεκτρονικά περιοδικά έναντι στα έντυπα περιοδικά Tier B και Tier C είναι ότι προσφέρουν  πολύ καλύτερη δημοσιότητα στους συγγραφείς τους. Πολλά από τα περιοδικά Tier B και Tier C μπορεί να κυκλοφορήσουν σε μόνο μερικές εκατοντάδες αντίτυπα ανά τεύχος. Εντούτοις, σε πολλές περιπτώσεις, τα περιοδικά Tier B και Tier C μπορεί να προσφέρουν πιο μακροπρόθεσμη πρόσβαση. Το 2001, ο Crawford (2002) εξέτασε την παρούσα κατάσταση 104 επιστημονικών αμιγώς ηλεκτρονικών περιοδικών που ευρετηριάστηκαν στην έκδοση του 1995 του ARL’s Directory of Electronic Journals, Newsletters, και του Academic Discussion Lists. Πενήντα επτά από αυτά τα 104 αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά είχαν ένα URL για τα gopher sites τους ή τα WWW sites τους. Μόνο 17 από αυτά τα 57 URLs λειτουργούσαν στις αρχές του 2001. Μετά από αξιόλογη προσπάθεια έρευνας, βρήκε τα URLs  των 49 από αυτά τα 104 ηλεκτρονικά περιοδικά που ακόμα δημοσιεύονταν και ήταν ελεύθερης πρόσβασης στους αναγνώστες, καθώς επίσης και τα URLs 22 άλλων που είχαν διακόψει τη δημοσίευση. Οι ειδικοί σε έναν τομέα είναι πιθανόν να συμβαδίζουν με τις αλλαγές URL. Ωστόσο, περίπου το 50% αυτών των νέων αμιγώς ηλεκτρονικών περιοδικών επιβίωσαν για έξι έτη. Κατά τη διάρκεια του χρόνου, οι σελίδες των αρχείων των περιοδικών των οποίων έχει διακοπεί η δημοσίευση λαμβάνονται από το WWW. Αντίθετα, οι βιβλιοθήκες που είναι συνδρομητές περιοδικών (οποιασδήποτε σειράς) συνήθως διατηρούν τα αντίτυπα τους εάν το περιοδικό διακόψει τη δημοσίευση. Η διάρκεια της πρόσβασης μπορεί να διαφέρει σε σπουδαιότητα από έναν τομέα σε άλλον. Γενικά, οι ουμανιστές εκτιμούν τη δυνατότητα να διαβάσουν δημοσιεύσεις στους τομείς τους που είναι δεκαετίες ή αιώνες παλαιότερες. Οι θετικοί επιστήμονες στηρίζονται περισσότερο σε έργο που έχει δημοσιευτεί εντός των προηγούμενων δέκα ετών.

Δημοσίευση ως συνέχεια, έντυπα και ηλεκτρονικά έγγραφα
Η επιστημονική δημοσίευση  είναι ένα περίπλοκο συνεκτικό σύνολο από χώρους επικοινωνίας. Μια απλή κλίμακα θα κυμαινόταν από το προσχέδιο εργασίας ενός χειρογράφου που ένας συγγραφέας κυκλοφορεί σε ένα σεμινάριο, μέχρι ένα άρθρο σε ένα χώρο αξιολόγησης (όπως ένα περιοδικό ή ένα βιβλίο από έναν φημισμένο εκδότη). Εντούτοις, πολλές παραλλαγές είναι δυνατές, όπως η ανατύπωση των άρθρων από περιοδικά ως κεφάλαια σε βιβλία. Αυτή η συνέχεια της δημοσίευσης εμφανίζεται και στις έντυπες δημοσιεύσεις και στα ηλεκτρονικά έγγραφα.

 Προκειμένου να εκτιμηθεί η σημασία της δημοσίευσης για ένα ηλεκτρονικό έγγραφο, η πρώτη ενέργεια είναι να προσδιοριστεί ο χαρακτήρας του. Το πρώτο ερώτημα είναι εάν το χειρόγραφο αντιπροσωπεύει μια διατριβή, ένα προσχέδιο εργασίας χειρογράφου, ένα έγγραφο εργασίας ή μια τεχνική αναφορά σε μια σειρά, ένα άρθρο συνεδρίου, ένα κεφάλαιο βιβλίου, ένα άρθρο περιοδικού, ένα άρθρο από περιοδικό με κριτές, ή ένα βιβλίο; 

Είναι έπειτα δυνατό να εφαρμοστεί το πλαίσιο Kling/McKim στο ηλεκτρονικό έγγραφο, και να προσδιοριστεί η δυναμική της δημοσίευσής του. Αυτό δίνει ένα πλαίσιο προς χρήση για να εξεταστεί το ηλεκτρονικό έγγραφο σχετικά με τα έντυπα χειρόγραφα στην ίδια κατηγορία (όπως τα προανάτυπα, οι συζητήσεις, ή τα βιβλία). Θα χρησιμοποιήσουμε τώρα τα παραδείγματα από την εισαγωγή, αναλύοντας τα σχετικά πλεονεκτήματα και τις αδυναμίες τους, χρησιμοποιώντας το πλαίσιο Kling/McKim για να εξετάσουμε τη δημοσιότητα, την αξιοπιστία, και τη προσβασιμότητα.

Ph.D. Διατριβές
Οι αμερικανικές Ph.D. διατριβές τοποθετούνται συχνά στις πανεπιστημιακές βιβλιοθήκες, με ελεύθερη, τοπική μόνο πρόσβαση. Είναι επίσης ευρέως διαθέσιμες σε μικροφόρμες ή σε έντυπο υλικό, μέσω των Πανεπιστημιακών Μικροφίλμ (UMI) έναντι αντιτίμου που κυμαίνεται από $32 έως $73 (δολάρια ΗΠΑ). Σε πολλούς τομείς, οι διατριβές μπορεί να καταχωρηθούν σε προσωπικούς ιστοτόπους. Μπορούν επίσης να είναι διαθέσιμες σε ηλεκτρονική μορφή, μέσω της Εθνικής Ψηφιακής Βιβλιοθήκης Πραγματειών και Διατριβών (NDLTD) (Fox, et. al, 1996). Θα έπρεπε οποιεσδήποτε από τις ηλεκτρονικές εκδόσεις να υπολογίζονται ως επιπρόσθετες δημοσιεύσεις στα επιστημονικά τεκμήρια, ή θα έπρεπε αυτού του είδους οι ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις να αγνοηθούν; 

Το UMI δεν αλλάζει την αξιοπιστία μιας διατριβής, δεδομένου ότι ενεργεί ως ρυθμιστικό κέντρο για όλες τις διατριβές. Μια θεματική αναζήτηση στο UMI θα δώσει τις διατριβές που ένας ερευνητής μπορεί να μην γνωρίζει, αλλά ένας αναγνώστης πρέπει να παραγγείλει και να πληρώσει για να διαβάσει το έντυπο. Η πρόσβαση στη διατριβή αυξάνεται ελαφρώς. Αυτό δεν είναι σαφώς απλό θέμα. Η διατριβή είναι ελαφρώς πιο εμφανής, η βραχυπρόθεσμη πρόσβαση ενισχύεται ελαφρώς και η αξιοπιστία δεν αλλάζει. Οι διατριβές μπορούν επίσης να δημοσιευθούν στην προσωπική ιστοσελίδα ενός ερευνητή. Δεν είναι ούτε περισσότερο ούτε λιγότερο αξιόπιστο από το να δημοσιευθεί στον ιστότοπο. Η "αναθεώρηση σταδιοδρομίας" του συγγραφέα και η ποιότητα του ιδρύματος που φιλοξενεί το site μπορούν να χρησιμοποιηθούν για να υπολογιστεί η ποιότητα άλλων δημοσιεύσεων στην προσωπική ιστοσελίδα του επιστήμονα που μόνο ελαφρώς αξιολογούνται, ή δεν αξιολογούνται(Kling, και λοιποί, 2002). Η δημοσιότητα των προσωπικών ιστοτόπων είναι αδύναμη, με μια σημαντική μηχανή αναζήτησης, ένας ερευνητής μπορεί (ή δεν μπορεί) να βρει το site. Οι σπουδαστές και οι συνάδελφοι μπορεί να γνωρίζουν το site, εντούτοις δεν υπάρχει πολλή διαφήμιση των προσωπικών ιστοτόπων.

Εφόσον είναι γνωστό το URL, η πρόσβαση είναι συνήθως εύκολη, με ελάχιστη απαίτηση την πρόσβαση μέσω Διαδικτύου.  Ωστόσο η μακροπρόθεσμη πρόσβαση εξαρτάται από τη δυνατότητα και το ενδιαφέρον του κάθε ατόμου για τη διατήρηση του site: δεν υπάρχει κανένα ίδρυμα ή κοινότητα που να συντηρεί ή να διαθέτει μακροπρόθεσμη πρόσβαση στις δημοσιεύσεις των προσωπικών ιστοτόπων. 

Η Εθνική Ψηφιακή Βιβλιοθήκη Πραγματειών και Διατριβών (NDLTD) είναι μια ηλεκτρονική αποθήκη για τις Ph.D διατριβές. (http://www.theses.org). Μέχρι τα τέλη του 2002, περίπου 25 πανεπιστήμια συμμετείχαν, συμπεριλαμβανομένου του MIT και του Πανεπιστημίου της Βιρτζίνια. Εννέα συμμετέχοντα πανεπιστήμια ήταν στη δυτική Ευρώπη ή την ανατολική Ασία.  Μια αναζήτηση στην NDLDT αυξάνει ελαφρώς τη δημοσιότητα μιας διατριβής: ένας επιστήμονας μπορεί να κάνει αναζήτηση ανά θέμα και να βρει μια διατριβή που προηγουμένως του ήταν άγνωστη. ΄Ίσως είναι πιθανότερο να το διαβάσει παρά να αναζητήσει ένα αντίγραφο από το UMI, επειδή δεν υπάρχει κανένα αντίτιμο, και το έγγραφο είναι άμεσα προσβάσιμο.  Η πρόσβαση αυξάνεται (περισσότερο έτσι παρά με το UMI: είναι δωρεάν και άμεσα διαθέσιμη).  Η αξιοπιστία δεν ενισχύεται με την τοποθέτηση στην NDLTD. 

Αποθήκες, σειρές έντυπων εργασιών/ τεχνικών αναφορών και προανάτυπα 
Αποθήκες 
Το ArXiv.org περιέχει πάνω από 208.000 ηλεκτρονικά έγγραφα ομιλιών, άρθρα συνεδρίων που πρόκειται να εμφανιστούν στα πρακτικά συνεδρίων, χειρόγραφα που υποβάλλονται στα περιοδικά με κριτές, και χειρόγραφα που γίνονται αποδεκτά από τα περιοδικά με κριτές, στους τομείς της φυσικής, των μαθηματικών και της πληροφορικής.  Πώς θα έπρεπε τα ηλεκτρονικά έγγραφα να ενσωματωθούν στον κατάλογο δημοσιεύσεων ενός φυσικού και να αξιολογηθούν ;  Είναι πιο ουσιαστικά ως δημοσιεύσεις παρά  ως ηλεκτρονικά έγγραφα που ένας φυσικός μπορεί να καταχωρήσει στη δική του σελίδα WWW; 

Η αξιοπιστία πρέπει να εξεταστεί σε μια βάση από έγγραφο σε έγγραφο για την αξιολόγηση: μόνο ελάχιστη αξιολόγηση απαιτείται για να γίνει καταχώρηση στο arXiv.org (μια ηλεκτρονική διεύθυνση που δηλώνει συνεργασία με ένα πανεπιστήμιο: .edu, ή μια κυβερνητική αντιπροσωπεία: .gov).  Ένα ηλεκτρονικό έγγραφο στο arXiv.org που δημοσιεύεται αργότερα σε ένα περιοδικό με κριτές έχει υψηλό επίπεδο αξιοπιστίας ενώ μια συνεδριακή ομιλία δεν έχει τους ίδιους ποιοτικούς δείκτες. 

Όπως συζητήσαμε στο τμήμα ορισμών, "προανάτυπο" είναι η ορολογία που χρησιμοποιείται συνήθως για να περιγράψει όλα τα ηλεκτρονικά έγγραφα που καταχωρούνται στο arXiv.org.  Αυτή η ακυρολογία  παρέχει υπερβολική αξιοπιστία σε έγγραφα που δεν έχουν ένδειξη του τύπου "αποδεκτό για δημοσίευση" ή "δημοσιεύτηκε στο...".  Αν λαμβάναμε υπόψη  μια ομιλία ως προανάτυπο θα προσδιδόταν ένα λανθασμένο επίπεδο αξιοπιστίας σε εκείνα τα ηλεκτρονικά έγγραφα.  Στην πραγματικότητα, μόνο μερικές από τις καταχωρήσεις στο arXiv.org αποτελούν προανάτυπα, έχοντας γίνει αποδεκτά για δημοσίευση σε ένα περιοδικό, και έχουν υπό αυτήν τη μορφή το ίδιο επίπεδο αξιοπιστίας με άλλα άρθρα που δημοσιεύονται στο ίδιο περιοδικό. 
Το ArXiv.org είναι μια ιδιαίτερα εμφανής αποθήκη ηλεκτρονικών εγγράφων.   Οποιαδήποτε ηλεκτρονικά έγγραφα που καταχωρούνται στο arXiv.org κερδίζουν κάποια επιπλέον δημοσιότητα.  Μια αναζήτηση στο Google δεν θα παραγάγει αποτελέσματα από  το arXiv.org επειδή είναι "robot blocked."  Οι ερευνητές που γνωρίζουν το arXiv.org μπορούν εύκολα να αναζητήσουν το site: το arXiv.org είναι δωρεάν για τους αναγνώστες. Η μόνη προϋπόθεση για τη βραχυπρόθεσμη πρόσβαση στο arXiv.org είναι η πρόσβαση στο Διαδίκτυο. 

Σειρές έντυπων εργασιών 
Πολλές έντυπες εργασίες και σειρές τεχνικής αναφοράς είναι τώρα διαθέσιμες online. Θα έπρεπε αυτά τα ηλεκτρονικά έγγραφα να αξιολογηθούν ως τόσο ουσιαστικά όσο οι έντυποι πρόδρομοι τους, ή να αντιμετωπισθούν ως μια νέα μορφή εφήμερων; 
Η αξιοπιστία των εντύπων εργασίας είναι η ίδια, ανεξάρτητα από το μέσο δημοσίευσης -- τα ηλεκτρονικά έντυπα εργασίας διατηρούν τους ίδιους ποιοτικούς δείκτες με τις έντυπες εκδόσεις.  Μέσα στα ερευνητικά πανεπιστήμια, τα έντυπα εργασίας ενός επιστήμονα νωρίς στη σταδιοδρομία του μπορούν να φέρουν περισσότερο βάρος από τα έντυπα εργασίας ενός πιο πεπειραμένου επιστήμονα όταν υπάρχουν προσδοκίες πιο σημαντικής δημοσιευμένης εργασίας.  Συχνά, η ένδειξη, "κατά την προετοιμασία" προστίθεται στον κατάλογο δημοσιεύσεων ενός επιστήμονα. Η ένδειξή "κατά την προετοιμασία" δεν είναι τόσο ιδιαίτερα σημαντική όσο ένα χειρόγραφο σε μια σειρά έντυπων εργασιών: η τοποθέτηση στις σειρές καταδεικνύει ότι η εργασία είναι τουλάχιστον σε ένα πλήρες προσχεδιακό στάδιο. 

Περιοδικά 
Σε αυτό το τμήμα συγκρίνουμε και αναλύουμε ένα αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό, δύο αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά (τρέχουσας επικαιρότητας), και ένα ηλεκτρονικό-έντυπο περιοδικό. 

D-Lib Magazine (αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό)

Το D-Lib Magazine είναι ένα αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό που δεν έχει κριτές.  Πώς θα έπρεπε τα άρθρα του να αξιολογηθούν; 
Η αξιοπιστία του D-Lib Magazine εξαρτάται από διάφορους παράγοντες, πιο  περίπλοκους από αυτούς για τα περιοδικά με κριτές. Το D-Lib Magazine διαβάζεται ευρέως από επιστήμονες που ενδιαφέρονται για τις ψηφιακές βιβλιοθήκες, και το D-Lib Magazine χρηματοδοτείται αυτήν την περίοδο από το ίδρυμα U.S. National Science Foundation ως προσθήκη στο ερευνητικό πρόγραμμά του για τις ψηφιακές βιβλιοθήκες. Ένα αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό σε έναν τομέα όπου δεν υπάρχει ήδη ένα άλλο εξειδικευμένο περιοδικό μπορεί να έχει ενισχυμένη αξιοπιστία: οι επιστήμονες θα δημοσιεύσουν την καλύτερη εργασία τους, ξέροντας ότι οι συνάδελφοί τους την διαβάζουν.  Η επιτυχία ενός τέτοιου ηλεκτρονικού περιοδικού, εάν διατίθεται δωρεάν, με  εύκολη βραχυπρόθεσμη πρόσβαση, και καλή φήμη, μπορεί υποθετικά να έχει το πλεονέκτημα απέναντι σε ένα νέο έντυπο περιοδικό το οποίο ένας τολμηρός εκδότης μπορεί να θελήσει να εκμεταλλευτεί. 

Το D-Lib Magazine διαβάζεται ευρέως από επιστήμονες που ενδιαφέρονται για τις ψηφιακές βιβλιοθήκες, και ο πίνακας των περιεχομένων του κυκλοφορεί σε ένα LISTSERV που διαβάζεται ευρέως στον τομέα της επιστήμης της πληροφόρησης (ASIS-L).  Οι περιεκτικές  μηχανές αναζήτησης μπορούν να εντοπίσουν τα άρθρα του D-Lib Magazine, αυξάνοντας τη δημοσιότητα του περιεχομένου του.  Συνολικά, το D-Lib Magazine έχει υψηλό επίπεδο δημοσιότητας. Η βραχυπρόθεσμη πρόσβαση είναι εύκολη με τη διαθεσιμότητα Διαδικτύου, και τα άρθρα είναι διαθέσιμα σε πλήρες κείμενο online, δωρεάν. 

Οι ακόλουθες δύο δημοσιεύσεις είναι αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά. Αυτά τα περιοδικά είναι με κριτές: επομένως οι ποιοτικοί δείκτες είναι ισοδύναμοι με οποιοδήποτε ηλεκτρονικό, έντυπο, ή υβριδικό έντυπο-ηλεκτρονικό περιοδικό με κριτές. Αν και είναι παρεμφερή σε επίπεδο αξιοπιστίας, διαφέρουν σε επίπεδα δημοσιότητας, βραχυπρόθεσμης και μακροπρόθεσμης πρόσβασης. 

First Monday (αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό) 
Πώς θα έπρεπε τα άρθρα που δημοσιεύονται στο First Monday να αξιολογηθούν σε σχέση με άλλα άρθρα περιοδικών με κριτές; 
Το ευρύ επίκαιρο φάσμα του First Monday σημαίνει ότι υπάρχουν πολλά εναλλακτικά έντυπα (όπως τα Information Society, New Media and Society, Information Communication Society).  To Fist Monday έχει ιστορικό στην προσέλκυση πολλών υψηλής ποιότητας, και κάποιων χαμηλότερης ποιότητας, άρθρων, και καθίσταται έτσι συγκρίσιμο με τα εναλλακτικά έντυπα του. 

Αν και αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό, η συγγραφή είναι υψηλή.  Μεταξύ  των ετών 1996 και 2002, σχεδόν 500 συγγραφείς έχουν δημοσιεύσει περίπου 400 άρθρα σε 75 τεύχη. To Fist Monday ευρετηριάζεται στα ευρετήρια στα INSPEC, LISA, και PAIS. Η αναγνωσιμότητα είναι επίσης υψηλή: 

Κατά το έτος 2001, χρήστες από 536.046 διαφορετικά σημεία σε όλο τον κόσμο  «κατέβασαν» 3.117.547 κείμενα που δημοσιεύθηκαν στο Fist Monday. (First Monday Basics)

Προφανώς, η δημοσιότητα είναι υψηλή.  Η βραχυπρόθεσμη πρόσβαση στo First Monday είναι εύκολη, απαιτώντας μόνο την πρόσβαση στο Διαδίκτυο. Τα άρθρα είναι διαθέσιμα σε πλήρες κείμενο, online, δωρεάν. Σημαντικές μηχανές αναζήτησης εντοπίζουν εύκολα τα άρθρα του First Monday. 

The Journal of the Association of Information Systems (JAIS) (αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό) 
Πρέπει τα άρθρα που δημοσιεύονται στο JAIS να αντιμετωπίζονται ως εφήμερα, ή ως ουσιαστικά επιστημονικά κείμενα για δημοσίευση; Πώς θα έπρεπε τα άρθρα του να αξιολογηθούν σε σχέση με εκείνα που δημοσιεύονται σε υψηλής ποιότητας καθιερωμένα έντυπα περιοδικά στον τομέα των πληροφοριακών συστημάτων; 
Η πρόσβαση στο JAIS περιορίζεται για τα μέλη του Association for Information Systems. Κατά συνέπεια, το JAIS έχει υψηλή εμβέλεια μέσα στον κύριο κύκλο ερευνητών των πληροφοριακών συστημάτων, και την πολύ περιορισμένη δημοσιότητα για τους δευτερεύοντες ερευνητές.  Αυτό θα μπορούσε να μειώσει την απήχηση του με το πέρασμα του χρόνου.  Η περιορισμένη πρόσβαση για τα μέλη είναι μόνο ένα διαφορετικό -- ούτε καλύτερο ούτε χειρότερο -- είδος πρόσβασης από ότι έχουν τα έντυπα περιοδικά .  Τα  έντυπα περιοδικά μπορούν επίσης να έχουν προβλήματα περιορισμένης βραχυπρόθεσμης πρόσβασης. Μπορεί να είναι ή να μην είναι διαθέσιμα σε ορισμένα ιδρύματα, ανάλογα με την ερευνητική εστίαση, τις γνωστές ανάγκες των επιστημόνων τους, και τα κεφάλαια που διατίθενται στη βιβλιοθήκη ή τους μεμονωμένους ερευνητές. 

Journal of Artificial Intelligence Research (JAIR) (ηλεκτρονικό-έντυπο περιοδικό) 
Το JAIR είναι ένα ηλεκτρονικό περιοδικό που επιπλέον δημοσιεύει έναν ετήσιο έντυπο τόμο των άρθρων του (Kling και Covi 1995).  Πώς θα έπρεπε τα άρθρα που δημοσιεύονται στο Journal of Artificial Intelligence Research να αξιολογηθούν σε σχέση με άλλα άρθρα περιοδικών με κριτές; 
Το JAIR είναι περιοδικό με κριτές. Δημοσίευσε το 17ο τόμο του το 2002, και ευρετηριάζεται στο INSPEC, στο Science Citation Index , και στο MathSciNet. Ένα παρόμοιο περιοδικό, το Journal of Artificial Intelligence, απέκλειε μερικά θέματα από το περιεχόμενό του, δίνοντας κίνητρα για τη δημιουργία του JAIR. Κατά συνέπεια το νέο JAIR, είχε ένα ακροατήριο έτοιμο και η ύπαρξή του ήταν γνωστή ήδη σε πολλούς στον τομέα. 
Αυτό το ηλεκτρονικό-έντυπο περιοδικό έχει μακροπρόθεσμη πρόσβαση που θεωρείται υψηλότερου επιπέδου από τα αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά που προαναφέρθηκαν.  Οι δεμένοι έντυποι τόμοι θα αρχειοθετηθούν σε βιβλιοθήκες, γεγονός το οποίο εγγυάται ουσιαστικά την ασφαλή μακροπρόθεσμη πρόσβαση.  Το JAIR έχει υψηλού επιπέδου ποιοτικούς δείκτες, έχει μια μεγάλη κυκλοφορία, και έχει και ηλεκτρονικές (δωρεάν) και έντυπες εκδόσεις(έναντι αντιτίμου, στους δεμένους τόμους). Το JAIR κρίνεται υψηλού επιπέδου και στις τρεις κατηγορίες μας: αξιοπιστία, δημοσιότητα και προσβασιμότητα. 
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· Αυτοί οι πίνακες είναι υποδηλωτικές, αν και μη οριστικές, συγκρίσεις των τυπωμένων και ηλεκτρονικών πηγών και περιοδικών.  Οι πίνακες 1A και 1B δίνουν μια επισκόπηση της εφαρμογής του πλαισίου Kling/McKim στα παραδείγματα που εξετάσαμε. Αυτοί οι πίνακες είναι στερεότυποι εκ φύσεως. Εντούτοις, συνειδητοποιούμε ότι ο ακαδημαϊκός κόσμος απαιτεί πολλές βασισμένες στα συμφραζόμενα κρίσεις. Παρουσιάζουμε αυτό ως χρήσιμο πλαίσιο, έναν οδηγό για την αξιολόγηση της ακαδημαϊκής δημοσίευσης. Η "Δυναμική της έκδοσης, συνολική εκτίμηση" είναι βασισμένη σε μια κλίμακα πέντε σημείων, το  ένα είναι η χαμηλότερη δυναμική της έκδοσης, και το πέντε είναι πολύ έντονη δυναμική της έκδοσης.

Οι τάσεις της ηλεκτρονικής δημοσίευσης με αντικειμενική θεώρηση 
Η Ρητορική και τα Κριτήρια των Ερευνητικών Αναθεωρήσεων
 Έχουμε εξετάσει το διορισμό, τη διάρκεια θητείας και τις οδηγίες προαγωγής για περίπου 20 από τα 151 "Πανεπιστήμια με διδακτορικό/ εκτεταμένης έρευνας." Οι αναθεωρήσεις αξιολογούν χαρακτηριστικά τη διδασκαλία, την έρευνα, και την επαγγελματική και πανεπιστημιακή υπηρεσία. Τα κριτήρια για τις αναμενόμενες ερευνητικές ολοκληρώσεις διαφέρουν από την τάξη του διορισμού ή της προαγωγής. Διαφέρουν επίσης από τη σειρά των γνωστικών πεδίων που οι οδηγίες καλύπτουν -- από υπηρεσιακό ή επιστημονικό σε ανοιχτό πανεπιστήμιο. Έχουμε επιλέξει πέντε σύντομα αποσπάσματα από τα πιο εκτενή έγγραφα για να επεξηγήσουμε τη σειρά των ρητορικών και των επίσημων κριτηρίων που χρησιμοποιούνται για να κρίνουν την έρευνα ικανότητας κατά τη διάρκεια αυτών των αξιολογήσεων σταδιοδρομίας.

  Παραδείγματος χάριν, οι οδηγίες του πανεπιστημίου της Καλιφόρνιας χρησιμοποιούν την ακόλουθη διατύπωση για να περιγράψουν τις απαιτήσεις για το διορισμό ή την προαγωγή ως μόνιμου συνεργαζόμενου  καθηγητή:

 Η ανώτερη διανοητική επίτευξη, όπως αποδεικνύεται και στη διδασκαλία και στην έρευνα ή άλλο δημιουργικό επίτευγμα, είναι ένα αναπόφευκτο προσόν για το διορισμό ή την προαγωγή στις μόνιμες θέσεις. (Πανεπιστήμιο Καλιφόρνιας, 1992)

  Οι διορισμοί επιπέδων καθηγητή προσθέτουν αυτό στην "ανώτερη διανοητική επίτευξη:"

 Ένας υποψήφιος για την τάξη του καθηγητή αναμένεται να έχει ένα ολοκληρωμένο αρχείο της έρευνας που θεωρείται άριστο από τους συναδέλφους του μέσα στο μεγαλύτερο γνωστικό πεδίο ή τομέα. 

 Τα κριτήρια για ένα από τα υψηλού επιπέδου καθηγητικά βήματά του είναι:

 ...υψηλή αξιοπρεπής γνώση, ιδιαίτερα άξια υπηρεσία, άριστη πανεπιστημιακή διδασκαλία. ... [και] μεγάλη διάκριση, που αναγνωρίζεται εθνικά ή διεθνώς, σε επιστημονικό ή δημιουργικό επίτευγμα ή στη διδασκαλία.

 Πρόοδος (ή διορισμός) για ένα ειδικότερα πιο υψηλό (και ασυνήθιστο) επίπεδο καθηγεσίας:

προορίζεται για τους επιστήμονες και τους δασκάλους της υψηλότερης διάκρισης, των οποίων η  εργασία έχει αναγνωριστεί διεθνώς και έχει επευφημηθεί και  των οποίων η απόδοση διδασκαλίας είναι άριστη. (Πανεπιστήμιο Καλιφόρνιας, 2002). 

Τα κριτήρια για τη θητεία στο College of Literature, Science and the Arts στο  University of Michigan είναι επίσης ευρέως διατυπωμένα: 

 Η θητεία στο LS&A πρέπει να χορηγηθεί μόνο στους υποψηφίους που έχουν καταδείξει την τελειότητα στην έρευνα και τη διδασκαλία και, με τους μετριότερους τρόπους, την τελειότητα στην υπηρεσία. Η άριστη έρευνα πρέπει να ασκήσει αποδείξιμη επίδραση στον τομέα της μελέτης στον οποίο προορίζεται να συμβάλει και πρέπει να παρέχει τα στοιχεία για μια ισχυρή υπόθεση της μελλοντικής διάκρισης. Η άριστη διδασκαλία πρέπει να καταδειχθεί με στοιχεία ενός ισχυρού κινήτρου για να συμμετέχουν οι σπουδαστές στη διαδικασία εκμάθησης, από την ακαμψία και το πεδίο της σειράς μαθημάτων που διδάσκονται. Τα μόνα εξαιρετικά σημαντικά κριτήρια για τη χορήγηση ή την μη χορήγηση της θητείας είναι η ποιότητα, η ποσότητα, και ο αντίκτυπος της έρευνας, της διδασκαλίας, και της υπηρεσίας του υποψηφίου. (Πανεπιστήμιο του Μίτσιγκαν, 2001).

 Αντίθετα, οι "οδηγίες για τη θητεία και την προαγωγή" για το University of Florida College of Health Professions σημειώνουν στη συζήτηση της έρευνας αξιολόγησης για την προαγωγή σε βοηθό καθηγητή:

 Ο αρχικός δείκτης της προόδου προς την καθιέρωση μιας εθνικής φήμης θα είναι η δημοσίευση των ερευνητικών συμπερασμάτων στα περιοδικά με κριτές υψηλής ποιότητας (όπως υποδεικνύεται, αλλά δεν περιορίζεται, στις κρίσεις των εμπειρογνωμόνων στον τομέα, στα περιοδικά, στα ποσοστά απόρριψης, και στις   εμπειρικές εκτιμήσεις περιοδικών).... Η ποιότητα της έρευνας θα κριθεί κάπως πιο σημαντική από την ποσότητα στην αξιολόγηση των ερευνητικών συνεισφορών του υποψηφίου. (Πανεπιστήμιο της Φλώριδας, 2002).

   Οι οδηγίες απαριθμούν ένα ευρύτερο σύνολο ερευνητικών δεικτών, όπως η χρηματοδότηση της έρευνας, τα δημοσιευμένα κεφάλαια βιβλίων, και οι εκδοτικές θέσεις. Εντούτοις, η έμφαση πάνω στα υψηλής ποιότητας περιοδικά με κριτές είναι ξεχωριστή, και εφαρμόσιμη στις επιστήμες υγείας.

 Το τμήμα μαθηματικών στο πανεπιστήμιο της Αριζόνα αξιολογεί καθένα από τα  μόνιμα σώματα καθηγητών του ετησίως "σε καθένα από τους τρεις αρχικούς τομείς υπευθυνότητας ( διδασκαλία,  έρευνα / επιστημονική δραστηριότητα, υπηρεσία) σύμφωνα με μια κλίμακα πέντε επιπέδων." Αυτές οι ετήσιες αξιολογήσεις χρησιμοποιούνται για να ρυθμίσουν το φόρτο εργασίας και για να θέσουν τους μισθούς. 

 Τα κριτήρια για μια εκτίμηση του " Meets expectations " στην έρευνα /την επιστημονική δραστηριότητα είναι ότι το μέλος του σώματος των καθηγητών παράγει έναν ετήσιο μέσο όρο της συμμετοχής τουλάχιστον σε μια υποστηριγμένη ερευνητική επιχορήγηση ή σύμβαση (ως PI ή CO-PI) ή της δημοσίευσης ως συγγραφέα ενός αξιολογημένου εγγράφου (βιβλία, κεφάλαια βιβλίων, άρθρα σε περιοδικά, έγγραφα συνεδρίων, κ.λπ....) ή δραστηριότητα ως επιβλέπων καθηγητής διατριβής ή πραγματείας για έναν μεταπτυχιακό, ή σημαντική σειρά μαθημάτων, ή οποιουδήποτε συνεπούς συνδυασμού αυτών των δραστηριοτήτων. (Αυτά τα κριτήρια υποθέτουν ένα ερευνητικό φορτίο 40% και πρέπει να προσαρμοστούν στις πραγματικές αναθέσεις φόρτου εργασίας). Δεδομένου ότι η συχνότητα και η φύση της επιστημονικής παραγωγής ποικίλλουν με τους τομείς της συγκέντρωσης, ακόμη και στα μαθηματικά, αναμένεται ότι η εκτίμηση θα ρυθμιστεί για να απεικονίσει τέτοια παραλλαγή, χρησιμοποιώντας τους υπηρεσιακούς μέσους όρους και τη σύγκριση με τα όμοια ιδρύματα και τις γενικές τάσεις στα τμήματα μαθηματικών. (Πανεπιστήμιο της Αριζόνα, 1998)

  Όπως στις επιστήμες υγείας, το τμήμα μαθηματικών υπογραμμίζει τα αξιολογημένα έγγραφα, αλλά είναι πιο ανοικτό σε ποικίλους χώρους δημοσίευσης (δηλ., συνέδρια καθώς επίσης και περιοδικά). Αντίθετα, το College of Humanities στο University of Arizona διευκρινίζει τις διαφορετικές απαιτήσεις δημοσίευσης για το σώμα των καθηγητών στη λογοτεχνία και στο χώρο των σπουδών (βιβλία), τους επιστήμονες της γλώσσας (άρθρα σε περιοδικά), και για τους δημιουργικούς συγγραφείς (βιβλία). Οι απαιτήσεις για τις μελέτες λογοτεχνίας και του χώρου των σπουδών λένε, εν μέρει: 

  Προαγωγή σε βοηθό καθηγητή μόνιμα θα σημάνει κανονικά την αποδοχή δημοσίευσης από έναν αξιόπιστο Τύπο τουλάχιστον μιας ερμηνευτικής μονογραφίας ή μιας σημαντικής εργασίας υποτροφίας (όπως μια επιστημονική έκδοση, μια βιογραφία, μια σχολιασμένη βιβλιογραφία, ή ένα ημερολόγιο έργων με πλήρη κριτικό μηχανισμό) που έχει μια σημαντική συμβολή στον τομέα του υποψηφίου. ... Τα πρόσθετα αλλά μη εναλλακτικά στοιχεία για την προώθηση σε αυτήν την κατηγορία έρευνας θα περιλαμβάνουν κανονικά τη συνήθη δημοσίευση των επιστημονικών ή ερμηνευτικών άρθρων στα αξιολογημένα περιοδικά, μπορεί επίσης να περιλαμβάνει τη συνήθη παρουσίαση των επαγγελματικών εγγράφων, των επιχορηγήσεων και των βραβείων για την υποτροφία, κατέχοντας την εργασία κάποιου μεταφρασμένη ή ανατυπωμένη, όπως έχει αναφερθεί από κριτικούς, και έχει επιλεχθεί για παρουσιάσεις καθήκοντος στα ειδικά ιδρύματα για την προηγμένη μελέτη (πανεπιστήμιο της Αριζόνα, 2000). 

  Κάποιος μπορεί να χαμογελάσει σε μερικά από αυτά τα ασαφή κριτήρια. Είναι η τελειότητα που απαιτείται για τη θητεία στο πανεπιστήμιο του Μίτσιγκαν υψηλότερο ή χαμηλότερο πρότυπο από την "ανώτερη διανοητική επίτευξη" που απαιτείται στο πανεπιστήμιο της Καλιφόρνια; Οι έννοιες αυτών των ασαφών κριτηρίων διαλέγονται στην πράξη κατά τις συγκρίσεις του σώματος καθηγητών υπό αναθεώρηση, με το σώμα καθηγητών στον ίδιο τομέα σε παρόμοιες τάξεις και στάδια σταδιοδρομίας σε άλλα σημαντικά ερευνητικά πανεπιστήμια. Στην πράξη, το επίπεδο ολοκλήρωσης στο πανεπιστήμιο του Μίτσιγκαν (Ann Arbor) και η σημαντική πανεπιστημιούπολη του πανεπιστημίου της Καλιφόρνια είναι συγκρίσιμα.

  Το πιο σοβαρό, σχετικά με τις ανησυχίες μας, είναι η κατανόηση για το πώς αυτά τα γενικά κριτήρια επηρεάζουν την αξιολόγηση των ηλεκτρονικών εγγράφων. Παραδείγματος χάριν, το τμήμα μαθηματικών στο πανεπιστήμιο της Αριζόνα και το College of Health Professions του πανεπιστημίου της Φλώριδα υπογραμμίζουν τα έγγραφα με κριτές ως κεντρικούς δείκτες της ποιότητας. Οι οδηγίες του πανεπιστημίου της Αριζόνα για την προαγωγή σε βοηθό καθηγητή με θητεία στις λογοτεχνικές μελέτες  και στις σπουδές αναφέρεται στην αποδοχή ενός επιστημονικού βιβλίου "για τη δημοσίευση από έναν αξιόπιστο Τύπο." Μερικές οδηγίες προαγωγής είναι ακόμα πιο συγκεκριμένες. Παραδείγματος χάριν, το Accounting Department at North Carolina State University διευκρινίζει ότι ο "αριθμός αξιολογημένων εργασιών που αναμένονται κανονικά για την προαγωγή είναι τρεις ή περισσότερες για βοηθό καθηγητή και οκτώ ή περισσότερες για καθηγητής (NCSU, 1999)." 

  Το απόσπασμα από τις οδηγίες του πανεπιστημίου του Μίσιγκαν προσδιορίζει αυτό που πιστεύουμε ότι είναι τα τρία σημαντικά θεμελιώδη κριτήρια για τις επιστημονικές αξιολογήσεις: η "ποιότητα, η ποσότητα, και ο αντίκτυπος" των εργασιών. Οι οδηγίες προαγωγής και θητείας μερικών πανεπιστημίων ρητά τονίζουν ότι η έρευνα και οι δημιουργικές εργασίες πρέπει να αξιολογούνται και όχι μόνο να απαριθμούνται.

Η αποκρουστική εργασία της ακαδημαϊκής αξιολόγησης

Η ουσιαστική αξιολόγηση είναι χρονοβόρα, ακόμη και για τους ειδικούς. Επομένως, οι ακαδημαϊκοί κριτικοί επιδιώκουν συχνά τους "αποδοτικούς δείκτες" της ποιότητας και του αντίκτυπου των δημοσιεύσεων. Ο χώρος έκδοσης -- όπως ένα περιοδικό με κριτές και ή ένας "αξιόπιστος Τύπος" συχνά χρησιμεύουν  ως  ποιοτικοί δείκτες. Οι μετρήσεις παραπομπής χρησιμοποιούνται μερικές φορές ως δείκτες του αντίκτυπου, ειδικά στις φυσικές και κοινωνικές επιστήμες (Garfield, 1972). Η απήχηση των βιβλίων μπορεί επίσης να καθοριστεί μέσα από κριτικές βιβλίων και τους τρόπους με τους οποίους άλλοι επιστήμονες συζητούν για αυτά (ή τα αγνοούν) στη σχετική συγγραφή. Όλες αυτές οι στρατηγικές αξιολόγησης είναι κοινές στον ακαδημαϊκό κόσμο και είναι ευρέως γνωστές για να είναι ατελείς.

  Οι επιστήμονες στους διάφορους τομείς αποδίδουν την υψηλότερη ποιότητα σε μερικά περιοδικά και εκδότες βιβλίων απ' ό,τι σε άλλους. Ένα ακραίο παράδειγμα είναι αυτό των σχολών επιχειρήσεων, όπου τα τμήματα καλούνται συχνά να διαχωρίσουν τα περιοδικά στους τομείς τους σε τρεις σειρές. Σε αυτές τις τοποθετήσεις, είναι κοινό να ακούγεται από το σώμα των καθηγητών πόσα άρθρα "tier Α" ή "tier B" έχουν δημοσιευτεί σε περιοδικά. Στις φυσικές και κοινωνικές επιστήμες, το Institute for Scientific Information υπολογίζει έναν "παράγοντα απήχησης" για περίπου 5.700 περιοδικά φυσικής επιστήμης και 1.700 περιοδικά κοινωνικών επιστημών, βασισμένα σε μέρος των άρθρων ενός έτους που παρατίθενται από άλλα άρθρα περιοδικών στα επόμενα έτη.    

   Μέχρι πιο σημείο πρέπει το μέσο έκδοσης -- έντυπο ή ηλεκτρονικό -- να χρησιμοποιείται  ως ποιοτικός δείκτης; Κατά τη διάρκεια της δεκαετίας του '90 υπήρξαν διάφορες έρευνες του σώματος καθηγητών σε διάφορα πανεπιστήμια και σε διάφορες επιστήμες σχετικά με την αντίληψη τους για τη νομιμότητα των δημοσιεύσεων που εμφανίζονται στα ηλεκτρονικά περιοδικά. Οι Kling και Callahan (στον Τύπο) σημειώνουν ότι αυτές οι έρευνες κάνουν διακρίσεις σπάνια μεταξύ των διαφορετικών τύπων ηλεκτρονικών περιοδικών (δηλ., αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά εναντίον των έντυπων-ηλεκτρονικών περιοδικών), και μπορούν έτσι να είναι αναξιόπιστα. Σήμερα, η μεγάλη πλειοψηφία των ηλεκτρονικών περιοδικών είναι έντυπα-ηλεκτρονικά περιοδικά, και η εγκυρότητά τους δένεται στη εγκυρότητα των έντυπων περιοδικών τους. Παραδείγματος χάριν, το Science δεν έχει χάσει την εγκυρότητα του επειδή αναπτύχθηκε από ένα έντυπο περιοδικό σε ένα έντυπο-ηλεκτρονικό περιοδικό με το Science Online ως μία παράλληλη ηλεκτρονική έκδοση. 

 Οι πιο πρόωρες έρευνες πραγματοποιήθηκαν όταν το ηλεκτρονικό περιοδικό σήμανε το αμιγώς ηλεκτρονικό περιοδικό, αλλά λίγα σώματα καθηγητών ήταν εξοικειωμένα με αυτά. Οι ακαδημαϊκοί θα εξοικειωθούν πιθανώς περισσότερο με τα αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά και την ποικιλία στη διάρκεια του χρόνου, και η άνεση των επιστημόνων θα βελτιωθεί με την εξοικείωση. Ο Sweeney (2000) πραγματοποίησε μια μικρή έρευνα για τους υψηλού επιπέδου ακαδημαϊκούς διοικητές στο Florida's State University System, και για το σώμα των καθηγητών σε ένα από τα 109 πανεπιστήμια "εντατικής έρευνας" του Carnegie. Ενώ περίπου τα δύο τρίτα όλων των ανταποκρινόμενων (διοικητές και σώμα καθηγητών) φαινομενικά συμφώνησαν ότι τα άρθρα που δημοσιεύονται στα ηλεκτρονικά περιοδικά πρέπει να υπολογιστούν στις αξιολογήσεις θητείας και προαγωγής, οι διοικητές συγκεκριμένα εξέφρασαν την επαναλαμβανόμενη ανησυχία τους ότι η "νομιμότητα" τέτοιων ηλεκτρονικών περιοδικών (πιθανόν αμιγώς ηλεκτρονικών περιοδικών) καθιερώνεται σαφώς από το μέλος του σώματος καθηγητών που υποβάλλεται στην αναθεώρηση. 

   Εντούτοις, υπάρχουν αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά σε πολλούς τομείς, και το θέμα της νομιμότητάς τους είναι κεντρικό εδώ. Παραδείγματος χάριν, στα μαθηματικά, τα αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά με κριτές περιλαμβάνουν: Electronic Communications in Probability, Electronic Journal of Combinatorics, Electronic Journal of Differential Equations, Electronic Journal of Linear Algebra, Electronic Journal of Probability, and the Electronic Journal of Qualitative Theory of Differential Equations. Πρέπει οι δημοσιεύσεις σε αυτά τα περιοδικά να στέλνονται  αυτόματα στο Tier E; Το τμήμα μαθηματικών του πανεπιστημίου της Αριζόνα απαιτεί κάθε μόνιμο μέλος του σώματος των καθηγητών να δημοσιεύει ένα αξιολογημένο άρθρο ετησίως για να λάβει "μια εκτίμηση του Meets Expectations στην ερευνητική/ επιστημονική δραστηριότητα." Εάν το σώμα καθηγητών τους επιλέξει να δημοσιεύσει σε οποιαδήποτε από αυτά τα περιοδικά, θα πρέπει τα άρθρα τους να υπολογιστούν ως αξιολογημένα ή απορριμμένα;

  Άλλα κεφάλαια σε αυτό το βιβλίο συζητούν τη σειρά της ηλεκτρονικής έκδοσης των προγραμμάτων και των προϊόντων που μπορούν να είναι "στον πίνακα" για την ακαδημαϊκή αναθεώρηση. Οι περισσότερες αναθεωρήσεις είναι βασισμένες σε περισσότερα από ένα έγγραφα, δηλ., υπάρχει συνήθως ένα σύνολο άρθρων, και ή κεφάλαια βιβλίων, και ή βιβλία που αξιολογούνται. Μερικά σώματα επιστημόνων που δημοσιεύουν αποτελούνται σχεδόν αποκλειστικά από τα ερευνητικά άρθρα στα κύρια περιοδικά στους τομείς τους. Ομοίως, μερικά σώματα ουμανιστών και κοινωνικών επιστημόνων που δημοσιεύουν αποτελούνται πρώτιστα από τις μονογραφίες που δημοσιεύονται από τους υψηλής ποιότητας πανεπιστημιακούς Τύπους. Αλλά υποψιαζόμαστε ότι οι περιλήψεις με τα ετερογενή είδη δημοσιεύσεων και χώρων είναι πιο κοινές σε ολόκληρο τον ακαδημαϊκό κόσμο: κάποιο μίγμα εγγράφων συνεδρίων, άρθρων σε περιοδικά, κεφαλαίων βιβλίων, μονογραφιών, εγχειριδίων, κ.λπ....

 Το σχετικό βάρος για αυτά τα προϊόντα ποικίλλει ανά τομέα (δηλ., τα άρθρα συνήθως περισσότερο εκτιμούνται στις θετικές επιστήμες ενώ τα βιβλία περισσότερο εκτιμούνται στις κλασικές μελέτες). Αυτά τα έγγραφα μπορούν να ποικίλουν από το χαρακτήρα τους (δηλ., ένα αρχικό ερευνητικό άρθρο εναντίον μιας λογοτεχνικής επισκόπησης, ένα βιβλίο εναντίον μιας μονογραφίας, και τα λοιπά). Από την εμπειρία μας, οι κριτικοί προσπαθούν συχνά να απλοποιήσουν τη γνωστική πολυπλοκότητα των στόχων τους με την επίκληση των απλουστευμένων με κατηγορίες σχεδίων (π.χ., μη αξιολογημένα έγγραφα συνεδρίων, άρθρο σε περιοδικό με κριτές,  μονογραφία από έναν σημαντικό πανεπιστημιακό Τύπο) για να στρέψουν την προσοχή σε κάποια "υψηλής ποιότητας" μερίδα του σώματος και να αφαιρέσουν το υπόλοιπο από τη λεπτομερή εκτίμηση. Συμμεριζόμαστε τους κριτικούς που επιθυμούν να απλοποιήσουν τις αναθεωρήσεις σύνθετων ακαδημαϊκών σωμάτων από τέτοια εστίαση (και έτσι έχουμε κάνει και οι ίδιοι στην αξιολόγηση των επιστημόνων για τους ακαδημαϊκούς διορισμούς και τις προαγωγές). Εντούτοις, προειδοποιούμε ενάντια στον ελκυστικό κανόνα απλοποίησης: αφαιρέστε όλα τα ηλεκτρονικά έγγραφα από τη λεπτομερή αναθεώρηση. 

   Όπως δείξαμε νωρίτερα, υπάρχουν δύο κύριες προοπτικές που κρύβονται κάτω από τις απόψεις των ακαδημαϊκών δημοσιεύσεων ηλεκτρονικών εγγράφων (Kling και McKim 2002). Η πιο κοινή προοπτική υπογραμμίζει μερικά χαρακτηριστικά γνωρίσματα επεξεργασίας πληροφοριών των ηλεκτρονικών εκδόσεων, και επιβεβαιώνει ότι η ηλεκτρονική δημοσίευση μπορεί να είναι σχετικά εύκολη, ανέξοδη, και οδηγεί τους συγγραφείς να φθάσουν γρήγορα σε πολύ μεγαλύτερα ακροατήρια. Μια εναλλακτική "κοινωνικό-τεχνική" προοπτική εξετάζει τις ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις σε μια μήτρα των κοινωνικών πρακτικών, των μιγμάτων ικανότητας, και των πόρων υποστήριξης, οι οποίες θεσμοποιούνται συχνά με τρόπους που μετατρέπουν τις ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις σε μια σύνθετη επιχείρηση της οποίας οι αρετές καταβάλλουν ιδιαίτερη προσπάθεια για να πραγματοποιηθούν. Πολλοί ακαδημαϊκοί – και οι οπαδοί της ηλεκτρονικής δημοσίευσης και οι σκεπτικιστές -- δέχονται την προοπτική επεξεργασίας πληροφοριών.

 Η προοπτική επεξεργασίας πληροφοριών κρύβεται κάτω από τις αξιώσεις πολλών οπαδών ότι οι επιστημονικές ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις μπορούν να είναι πολύ γρηγορότερες, λιγότερο ακριβές, και να επιτρέπουν στους συγγραφείς  να φθάνουν ευκολότερα στο ευρύ ακροατήριο. Οι σκεπτικιστές στηρίζονται συχνά πάνω στην προοπτική επεξεργασίας πληροφοριών για να χαρακτηρίσουν τις επιστημονικές ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις ως "πάρα πολύ εύκολες" και εφήμερες, οδηγούμενοι στα ηλεκτρονικά έγγραφα που κυκλοφορούν "σε ένα είδος στοιχειωμένου υποκόσμου της ακαδημαϊκής δημοσίευσης" (Kling και Covi, 1995). Οι κριτικοί που έχουν αυτήν την άποψη θα αφαιρούσαν όλα τα ηλεκτρονικά έγγραφα από τη λεπτομερή αναθεώρηση. Στην έρευνά μας, έχουμε διαπιστώσει ότι η κοινωνικό-τεχνική προοπτική παρέχει τη βαθύτερη διορατικότητα στις αρετές και τους περιορισμούς της επιστημονικής ηλεκτρονικής δημοσίευσης. 

Η σημειολογία της ηλεκτρονικής δημοσίευσης
 Αυτό δεν είναι "μια θραύση!" για τους ακαδημαϊκούς να δημοσιεύουν τις εργασίες τους στους ιστοτόπους. Μπορεί να απαιτεί πολύ σύνθετη σημειολογία, συμπεριλαμβανομένης της πρόσβασης σε εξειδικευμένα προγράμματα υπολογιστών και  τεχνικές δυνατότητες (ή τεχνική υποστήριξη). Η συγκεκριμένη σημειολογία διαφέρει για τα διάφορα είδη των χώρων δημοσιεύσεων. Η δημοσίευση στον ιστότοπο κάποιου απαιτεί κάποια βασική ικανότητα με την HTML. Η δημοσίευση σε μία online σειρά έντυπων εργασιών μπορεί να απαιτήσει ελάχιστα περισσότερα από ότι στέλνοντας ένα χειρόγραφο με το ηλεκτρονικό ταχυδρομείο ή σε δισκέτα στο πρόσωπο που διαχειρίζεται τον ιστότοπο των σειρών. Η δημοσίευση σε μια αποθήκη (δεδομένων), όπως το arXiv.org απαιτεί μερικές βασικές δυνατότητες για να συμπληρωθούν οι φόρμες on-line και να φορτωθούν τα αρχεία. Η δημοσίευση σε ένα ηλεκτρονικό περιοδικό μπορεί να φανεί τόσο απλή όσο η δημοσίευση σε μια σειρά έντυπων εργασιών, αλλά πραγματικά μπορεί να είναι πιο σύνθετη λόγω μιας πιο περίπλοκης εκδοτικής διαδικασίας (απαιτώντας μερικές φορές τη ραγδαία αμφίδρομη επικοινωνία μεταξύ των συγγραφέων και των εκδοτών). 

 Η ευθύνη για τη μορφοποίηση και το σχεδιάγραμμα των εγγράφων που δημοσιεύονται διαφέρει μεταξύ του κόσμου της ηλεκτρονικής δημοσίευσης και του μέσου τύπωσης. Στην έντυπη δημοσίευση, ο εκδότης χειρίζεται το σχεδιάγραμμα. Στην αμιγώς ηλεκτρονική δημοσίευση, οι συγγραφείς καλούνται συχνά να χειριστούν το σχεδιάγραμμα. Απαιτούνται πολλές δεξιότητες πάνω στον υπολογιστή και προγράμματα, καθώς επίσης και τεχνική υποστήριξη. Μερικά κοινά προγράμματα επεξεργασίας κειμένου μπορούν αυτόματα να μεταφράσουν ένα αρχείο σε HTML, έτσι μπορεί να φανεί ότι οι ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις μπορεί να είναι εύκολες. Αλλά η επικοινωνία μεταξύ των συγγραφέων και των εκδοτών ηλεκτρονικών περιοδικών μπορεί να περιπλεχτεί όταν οι εκδότες  αλλάξουν τη markup γλώσσα τους (όπως TeX ή το HTML) για να επικοινωνούν οι αλλαγές της έκδοσης των αντιτύπων με τους συγγραφείς. Κατά συνέπεια οι συγγραφείς πρέπει να εξοικειωθούν με αυτές τις τεχνολογίες για τη διαχείριση του σχεδιαγράμματος. Φυσικά, αυτές οι markup γλώσσες είναι γνωστές από πολλούς ακαδημαϊκούς και μπορούν να μαθευτούν από τους ανθρώπους που δεν είναι ειδικοί. Αλλά η σημειολογία της επικοινωνίας μεταξύ των συγγραφέων και των εκδοτών ηλεκτρονικών περιοδικών μπορεί να απαιτήσει τη γρήγορη ανακύκλωση μέσα σε μερικές ημέρες πριν ένα τεύχος περιοδικού δημοσιευτεί.

 Εν συντομία, κάποιος δεν μπορεί να υποθέσει ότι για τα ηλεκτρονικά έγγραφα δεν καταβάλλεται "σχεδόν καμία προσπάθεια" να δημοσιευτούν. Όταν απαιτούν την ιδιαίτερη προσπάθεια να δημοσιευτούν, απαιτούν επίσης ιδιαίτερη προσπάθεια να αλλάξουν. Κατά συνέπεια το σημείο ότι τα ηλεκτρονικά έγγραφα είναι εύκολο να δημοσιευθούν και να αλλάξουν κατά βούληση εξαρτάται σε μεγάλο ποσοστό από την σημειολογία του χώρου δημοσιεύσεων και τις δεξιότητες του συγγραφέα (ή τις ικανότητες να καταταχθούν ειδικευμένοι βοηθοί για να κάνουν την εργασία).

 Καταχώρησέ το και θα το διαβάσουν – ένα όνειρο μύθος
 Ίσως κανένα θέμα δεν είναι τόσο παρανοημένο από το ποια άρθρα που καταχωρούνται σε on-line χώρους, θα διαβαστούν ευρέως. Όπως δείξαμε ανωτέρω στη συζήτηση της δημοσίευσης, οι χώροι διαφέρουν αρκετά στο βαθμό στον οποίο κοινοποιούν αποτελεσματικά τα έγγραφά τους (και το βαθμό στον οποίο είναι προσιτές για πολύ καιρό μετά από την αρχική δημοσίευσή τους).

 Οι ακαδημαϊκές αξιολογήσεις στα ερευνητικά πανεπιστήμια υπογραμμίζουν την ποιότητα ενός εγγράφου και τις επιδράσεις του εγγράφου του επιστήμονα. Ένα ακραίο παράδειγμα είναι ο επιστήμονας που καταχωρεί ένα ηλεκτρονικό έγγραφο στον προσωπικό ιστότοπο του. Αυτό το ηλεκτρονικό έγγραφο μπορεί να προσεγγιστεί "παγκοσμίως" -- εάν οι πιθανοί αναγνώστες ξέρουν για αυτό και υποψιάζονται ότι αξίζει την προσοχή τους. Εντούτοις, ο χρόνος των επιστημόνων (και έτσι η προσοχή) είναι περιορισμένος. Συνεπώς, δεν έχουμε βρει πολλούς επιστήμονες να αναζητούν την έρευνα στους τομείς τους μέσω των μηχανών αναζήτησης. Όταν αναζητούν ηλεκτρονικά έγγραφα, είναι πιθανότερο να επισκεφτούν συγκεκριμένους χώρους όπως:                                   

 επιστημονικές αποθήκες (παραδείγματος χάριν arXiv.org για τους φυσικούς υψηλών ενεργειών) 

 επιλογή αμιγώς ηλεκτρονικών περιοδικών με κριτές (παραδείγματος χάριν το Journal of Artificial Intelligence Research),και
 επιλογή των σειρών έντυπων εργασιών, όπως το National Bureau of Economic Research, που χρησιμοποιείται από τους οικονομολόγους. 

 Κατά συνέπεια, κάθε ένα από αυτά είναι πολύ ισχυρότερα ως χώρος δημοσιεύσεων από ότι ένα αυτοδημοσιευμένο στον ιστότοπο κάποιου.

Το επιστημονικό κύρος
Το κύριο επιχείρημά μας είναι ότι τα ηλεκτρονικά έγγραφα δεν πρέπει να απορρίπτονται αυτόματα στις ακαδημαϊκές αξιολογήσεις, ή να αντιμετωπιστούν ως δημοσιεύσεις Tier-E. Μάλλον, πρέπει να αξιολογηθούν, όπως γίνεται σε άλλες δημοσιεύσεις σε ένα ακαδημαϊκό σώμα υπό αξιολόγηση. Ένας βασικός στόχος είναι να ταξινομηθούν οι δημοσιεύσεις σε ευρείες κατηγορίες (δηλ., σε  βιβλία, σε άρθρα περιοδικών, έγγραφα συνεδρίων, έντυπα εργασίας, εγχειρίδια, κ.λπ....) και να σημειωθούν εκείνα που δέχτηκαν κριτική. Είναι επίσης σημαντικό να σημειωθούν οι χώροι δημοσιεύσεων, όπως στον Τύπο. Μερικοί οπαδοί της  ηλεκτρονικής δημοσίευσης έχουν περιπλέξει αυτήν την ταξινόμηση με την ελαστική χρήση του όρου προανάτυπο, ή του όρου ηλεκτρονικό ανάτυπο. Όπως σημειώσαμε νωρίτερα, στο τμήμα ορισμών, ένα έγγραφο μπορεί να αποκαλείται προανάτυπο εφόσον έχει έναν άλλο χώρο δημοσίευσης, όπως ένα συγκεκριμένο περιοδικό. Μέχρι τότε είναι ένα ακόμα μη αξιολογημένο χειρόγραφο.

 Το επόμενο βήμα είναι να αξιολογηθεί η ποιότητα των υλικών για να αναθεωρούνται προσεκτικά. Οι δημοσιεύσεις μπορούν να αξιολογηθούν χρησιμοποιώντας το πρότυπο Kling/ McKim που εξηγήσαμε στο τμήμα πλαισίου. Σε μερικές αναθεωρήσεις, κάποιος έχει γράψει τις αξιολογήσεις από συναδέλφους σε άλλα πανεπιστήμια. Μερικές φορές είναι μόνο βεβαιωτικές και παρέχουν μικρή λεπτομερή γνώση. Άλλοι μπορούν να διευκρινίσουν την ποιότητα ενός χώρου δημοσιεύσεων (παραδείγματος χάριν ένα περιοδικό ή ένας εκδότης) χωρίς αξιολόγηση των δημοσιεύσεων. Ακόμα άλλοι κριτικοί μπορούν να αξιολογήσουν τις συγκεκριμένες εργασίες με ουσιαστικές λεπτομέρειες. 

Συμπεράσματα 
 Το μέσο μιας δημοσίευσης -- έντυπο ή ηλεκτρονικό -- δεν επηρεάζει το ουσιαστικό επιστημονικό περιεχόμενο. Οι ποιοτικοί δείκτες, που συνδυάζονται με τη δημοσιότητα και την πρόσβαση σε ένα έγγραφο, καθορίζουν τη δυναμική της δημοσίευσης.

  Ενώ ο πειρασμός (λόγω των χρονικών περιορισμών) για αναπλήρωση είναι πάντα παρών, η χρήση των απλουστευμένων κριτηρίων αξιολόγησης όπως να αποκλειστεί η on-line δημοσίευση, δεν δίνει μια δίκαιη θεώρηση της εργασίας ενός επιστήμονα. Οι ηλεκτρονικές δημοσιεύσεις δεν πρέπει να διαγράφονται αυτόματα!

  Στην πραγματικότητα, μια ευρεία συνέχεια της δημοσίευσης, και σε έντυπη και σε ηλεκτρονική μορφή υπάρχει, και το πλαίσιο Kling/ McKim, αν και μη οριστικό, είναι χρήσιμο για τη θητεία, την προαγωγή, την αναθεώρηση και τους σκοπούς αξιολόγησης. Μέσα σε αυτό το πλαίσιο, βλέπουμε ότι συνολικά η δυναμική της ηλεκτρονικής δημοσίευσης διαφέρει από την έντυπη δημοσίευση σε δύο σημαντικές περιοχές: δημοσιότητα και προσβασιμότητα. Μέσω των ηλεκτρονικών καταλόγων, η δημοσιότητα της ηλεκτρονικής δημοσίευσης μπορεί να είναι υψηλή. Η βραχυπρόθεσμη πρόσβαση (πέντε έως δέκα έτη) μπορεί να είναι υψηλότερη στην ηλεκτρονική δημοσίευση (από ότι στη έντυπη δημοσίευση), αν και η μακροπρόθεσμη πρόσβαση είναι, τουλάχιστον σε αυτό το σημείο τις ιστορίας, όχι και τόσο ισχυρή στον κόσμο  της ηλεκτρονικής δημοσίευσης. Αυτές οι ανταλλαγές στις δυναμικές διαφέρουν στη σημασία από τομέα σε τομέα. Οι ιστορικοί μπορεί να κρίνουν τα ηλεκτρονικά περιοδικά για να στερηθούν τη μονιμότητα που είναι κρίσιμη για την εργασία τους. Εντούτοις, οι υψηλής ενέργειας φυσικοί μπορούν να ενδιαφερθούν για την υψηλού επιπέδου βραχυπρόθεσμη πρόσβαση και τη δημοσιότητα.
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Γλωσσάριο

Αμιγώς ηλεκτρονικά περιοδικά (Pure e-journals): περιοδικά των οποίων το κείμενο διανέμεται πρωτότυπα μόνο σε ψηφιακή μορφή
Άρθρο: δημοσίευμα εφημερίδας ή περιοδικού που αναφέρεται σε ειδικό θέμα 

λογοτεχνική ¶σύνθεση που σχηματίζει ουσιωδώς μέρος ενός περιοδικού                                                                                                                                                          (τρέχουσας επικαιρότητας), περιοδικού, εγκυκλοπαίδειας, ή άλλης συλλογής, αλλά         που μεταχειρίζεται ένα συγκεκριμένο θέμα ευδιάκριτα και ¶ανεξάρτητα 

Έντυπα-ηλεκτρονικά περιοδικά (p-e-journals): περιοδικά που διανέμονται πρώτιστα σε έντυπη μορφή, αλλά διανέμονται επίσης σε ηλεκτρονική μορφή.
Έντυπα+ ηλεκτρονικά περιοδικά (p+e-journals): περιοδικά που ξεκινούν παράλληλα και ως έντυπες αλλά και ως ηλεκτρονικές εκδόσεις που μπορούν να διανεμηθούν ευρέως.

Ηλεκτρονικά-έντυπα περιοδικά (E-p-journals): περιοδικά που διανέμονται πρώτιστα ηλεκτρονικά, αλλά    μπορεί να έχουν πολύ περιορισμένη διανομή σε έντυπη μορφή  

Ηλεκτρονικό ανάτυπο (e-print): χειρόγραφο που ακόμα δεν έχει δημοσιευτεί, αλλά μπορεί να έχει αξιολογηθεί, να έχει γίνει αποδεκτό, να έχει υποβληθεί για δημοσίευση ή να προορίζεται για δημοσίευση και να είναι υπό επεξεργασία  

Ηλεκτρονικό έγγραφο (e-script): Οι ηλεκτρονικές εκδόσεις μπορούν να αποκαλούνται ηλεκτρονικά έγγραφα 

Περιοδικά με κριτές (peer-reviewed journals): αξιολογημένα περιοδικά από ειδήμονες του τομέα, με αποτέλεσμα να έχουν εξαιρετικό κύρος τα περιεχόμενά τους

Προανάτυπο (preprint): χειρόγραφο που έχει αναθεωρηθεί και επιμεληθεί αποτελεσματικά ώστε να γίνει δεκτό για δημοσίευση 

Χειρόγραφο (manuscript): Το χειρόγραφο είναι ο αρχικός υποψήφιος για τον προσδιορισμό των άρθρων όπου οι συγγραφείς κυκλοφορούν πριν από την αποδοχή τους για δημοσίευση. ¶¶Ο όρος  χειρόγραφο χρησιμοποιείται ακόμη ευρέως από τους εκδότες των περιοδικών για να αναφερθεί στα άρθρα που θα υποβληθούν ή είναι υπό αξιολόγηση. ¶Θα χρησιμοποιήσουμε τον όρο ¶χειρόγραφο για να αναφερθούμε στα άρθρα που δεν έχουν γίνει αποδεκτά ακόμα για δημοσίευση σε ένα συγκεκριμένο χώρο.
Double blind αξιολόγηση: έχουμε όταν ούτε ο συγγραφέας ούτε ο κριτής γνωρίζουν την ταυτότητα του άλλου.

Gopher site: To gopher είναι ένα διαδικτυακό εργαλείο που επιτρέπει στον χρήστη να αναζητά την online πληροφορία που περιέχεται στα ευανάγνωστα μενού απομακρυσμένων υπολογιστών. Τα gopher sites ήταν οι πρώτες πηγές πληροφόρησης του διαδικτύου στις οποίες ήταν εύκολο να πλοηγηθεί κάποιος χάρη στα μενού τους.

Ph.D : (D.Phil) Doctor of philosophy. Διδακτορικό δίπλωμα
ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ

ΜΕΙΟΝΕΚΤΗΜΑΤΑ ΤΗΣ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗΣ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ ΔΗΜΟΣΙΕΥΣΗΣ

Στην έρευνα που παρατίθεται κλήθηκαν 1038 άτομα να εκφράσουν την άποψη τους σχετικά με τα μειονεκτήματα της ηλεκτρονικής επιστημονικής δημοσίευσης όπως η ποιότητα, η αξιολόγηση, τα πνευματικά δικαιώματα, η λογοκλοπή, οι ικανότητες πρόσβασης, ο εξοπλισμός, το format και το κόστος επικοινωνίας. Οι απαντήσεις των ερωτηθέντων δόθηκαν μέσω e-mail ή μέσω εντύπων και κυμάνθηκαν από το strongly agree έως το strongly disagree. 

ΠΟΙΟΤΗΤΑ

	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid/
Blank
	Totals

	Email Expected
	12.95
	53.41
	127.21
	87.08
	16.19
	39.17
	336.00

	Email Count
	9
	59
	83
	131
	27
	27
	336

	Email Percent
	2.68
	17.56
	24.70
	38.99
	8.04
	8.04
	100.00

	Print Expected
	27.05
	111.59
	265.79
	181.93
	33.82
	81.83
	702.00

	Print Count 
	31
	106
	310
	138
	23
	94
	702

	Print Percent 
	4.42
	15.10
	44.16
	19.66
	3.28
	13.39
	100.00

	Overall Expected
	40.00
	165.00
	393.00
	269.00
	50.00
	121.00
	1038.00

	Overall Count
	40
	165
	393
	269
	50
	121
	1038

	Overall Percent
	3.85
	15.90
	37.86
	25.92
	4.82
	11.66
	100.00


ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ

	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid/
Blank
	Total

	Email Expected
	51.79
	84.49
	102.29
	50.17
	11.65
	35.61
	336.00

	Email Count
	26
	85
	91
	86
	21
	27
	336

	Email Percent
	7.74
	25.30
	27.08
	25.60
	6.25
	8.04
	100.00

	Print Expected
	108.21
	176.51
	213.71
	104.83
	24.35
	74.39
	702.00

	Print Count
	134
	176
	225
	69
	15
	83
	702

	Print Percent
	19.09
	25.07
	32.05
	9.83
	2.14
	11.82
	100.00

	Overall Expected
	160.00
	261.00
	316.00
	155.00
	36.00
	110.00
	1038.00

	Overall Count
	160
	261
	316
	155
	36
	110
	1038

	Overall Percent
	15.41
	25.14
	30.44
	14.93
	3.47
	10.60
	100.00


ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ
	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid
Blank
	Totals

	Email Expected
	37.55
	103.91
	104.23
	45.32
	10.36
	34.64
	336.00

	Email Count
	22
	76
	102
	82
	25
	29
	336

	Email Percent
	6.55
	22.62
	30.36
	24.40
	7.44
	8.63
	100.00

	Print Expected
	78.45
	217.09
	217.77
	94.68
	21.64
	72.36
	702.00

	Print Count
	94
	245
	220
	58
	7
	78
	702

	Print Percent
	13.39
	34.90
	31.34
	8.26
	1.00
	11.11
	100.00

	Overall Expected
	116.00
	321.00
	322.00
	140.00
	32.00
	107.00
	1038.00

	Overall Count
	116
	321
	322
	140
	32
	107
	1038

	Overall Percent
	11.18
	30.92
	31.02
	13.49
	3.08
	10.31
	100.00


ΛΟΓΟΚΛΟΠΗ
	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid
Blank
	Total

	Email Expected
	32.69
	87.40
	113.62
	56.65
	9.39
	36.25
	336.00

	Email Count
	16
	56
	117
	97
	20
	30
	336

	Email Percent
	4.76
	16.67
	34.82
	28.87
	5.95
	8.93
	100.00

	Print Expected
	68.31
	182.60
	237.38
	118.35
	19.61
	75.75
	702.00

	Print Count
	85
	214
	234
	78
	9
	82
	702

	Print Percent
	12.11
	30.48
	33.33
	11.11
	1.28
	11.68
	100.00

	Overall Expected
	101.00
	270.00
	351.00
	175.00
	29.00
	112.00
	1038.00

	Overall Count
	101
	270
	351
	175
	29
	112
	1038

	Overall Percent
	9.73
	26.01
	33.82
	16.86
	2.79
	10.79
	100.00


ΙΚΑΝΟΤΗΤΕΣ ΠΡΟΣΒΑΣΗΣ
	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid
Blank
	Totals

	Email Expected
	25.57
	100.02
	77.04
	87.08
	14.57
	31.72
	336.00

	Email Count
	13
	72
	65
	129
	28
	29
	336

	Email Percent
	3.87
	21.43
	19.35
	38.39
	8.33
	8.63
	100.00

	Print Expected
	53.43
	208.98
	160.96
	181.92
	30.43
	66.28
	702.00

	Print Count
	66
	237
	173
	140
	17
	69
	702

	Print Percent
	9.40
	33.76
	24.64
	19.94
	2.42
	9.83
	100.00

	Overall Expected
	79.00
	309.00
	238.00
	269.00
	45.00
	98.00
	1038.00

	Overall Count
	79
	309
	238
	269
	45
	98
	1038

	Overall Percent
	7.61
	29.77
	22.93
	25.92
	4.34
	9.44
	100.00


ΕΞΟΠΛΙΣΜΟΣ

	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid
Blank
	Total

	Email Expected
	54.38
	131.42
	62.80
	50.82
	6.47
	30.10
	336.00

	Email Count
	33
	108
	72
	80
	13
	30
	336

	Email Percent
	9.82
	32.14
	21.43
	23.81
	3.87
	8.93
	100.00

	Print Expected
	113.62
	274.58
	131.20
	106.18
	13.53
	62.90
	702.00

	Print Count
	135
	298
	122
	77
	7
	63
	702

	Print Percent
	19.23
	42.45
	17.38
	10.97
	1.00
	8.97
	100.00

	Overall Expected
	168.00
	406.00
	194.00
	157.00
	20.00
	93.00
	1038.00

	Overall Count
	168
	406
	194
	157
	20
	93
	1038

	Overall Percent
	16.18
	39.11
	18.69
	15.13
	1.93
	8.96
	100.00


FORMAT
	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid
Blank
	Totals

	Email Expected
	32.37
	83.19
	99.70
	70.89
	11.01
	38.84
	336.00

	Email Count
	33
	89
	64
	103
	19
	28
	336

	Email Percent
	9.82
	26.49
	19.05
	30.65
	5.65
	8.33
	100.00

	Print Expected
	67.63
	173.81
	208.30
	148.11
	22.99
	81.16
	702.00

	Print Count
	67
	168
	244
	116
	15
	92
	702

	Print Percent
	9.54
	23.93
	34.76
	16.52
	2.14
	13.11
	100.00

	Overall Expected
	100.00
	257.00
	308.00
	219.00
	34.00
	120.00
	1038.00

	Overall Count
	100
	257
	308
	219
	34
	120
	1038

	Overall Percent
	9.63
	24.76
	29.67
	21.10
	3.28
	11.56
	100.00


ΚΟΣΤΟΣ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑΣ
	
	Strongly
Agree
	Agree
	Neutral
	Disagree
	Strongly
Disagree
	Invalid
Blank
	Total

	Email Expected
	24.60
	83.51
	99.05
	77.69
	13.27
	37.87
	336.00

	Email Count
	14
	59
	85
	120
	25
	33
	336

	Email Percent
	4.17
	17.56
	25.30
	35.71
	7.44
	9.82
	100.00

	Print Expected
	51.40
	174.49
	206.95
	162.31
	27.73
	79.13
	702.00

	Print Count
	62
	199
	221
	120
	16
	84
	702

	Print Percent
	8.83
	28.35
	31.48
	17.09
	2.28
	11.97
	100.00

	Overall Expected
	76.00
	258.00
	306.00
	240.00
	41.00
	117.00
	1038.00

	Overall Count
	76
	258
	306
	240
	41
	117
	1038

	Overall Percent
	7.32
	24.86
	29.48
	23.12
	3.95
	11.27
	100.00
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